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Verejnost obvykle nejvice ocefiuje umélecky preklad literdrnich dél a automaticky
predpoklads, Ze tento druh prekladu je nejobtiznéjsi a predstavuje nejvyssi preklada-
telskou metu. Realita je ovSem sloZitéjsi a nebude daleko od pravdy, Ze dobry preklad
pravniho textu je vétsinou mnohem néro¢néjsi a rozhodné vyzaduje daleko vétsi eru-
dici, neZ je tomu u prekladu vétsiny literarnich textd. Jak upozormuje autorka, pravni
systém a s tim i pravni jazyk dané komunity jsou pres veskeré globaliza¢ni tendence
svou podstatou stale jesté silné lokalni a vysoce specifické v diisledku své historicko-
kulturni a spole¢enské determinovanosti. Konfrontace odlisnych pravnich norem,
pravnich jazyk a jazykového tizu proto prinasi celou radu tézkosti na cesté k dosa-
zenf ekvivalence mezi originalem a prekladem. Navic na rozdil od literdrniho textu,
kde sice nepochopeni textu mtze zkreslit autorovy myslenky a ¢tenate tak zavést
aochudit — vétsinou ovSem bez fatdlnich daisledkd — chybnd interpretace pravniho
textu muzZe byt pro zucastnéné vskutku neblahd. Proto je dlouholeta snaha autorky
o zvySovani urovné a kvality pravniho prekladu velmi potrebnd a zasluZna.

Marta Chroma napsala uz celou fadu studii z této oblasti, zejména pak prekladové
terminologické slovniky, anglicko-&esky (1998) a ¢esko-anglicky (2003) a rozséhlou
uéebnici New Introduction to Legal English (I, 11, 2011). Publikace Prdvni preklad v teorii
a praxi, jak napovida nazev, je syntézou teorie prekladani ¢eskych pravnich norem
a praktickych pokynt a ndvodt vychazejicich z pripadového rozboru nového ob¢an-
ského zakoniku (NOZ). Je minéna jako p#ispévek k rozvoji teorie pravniho piekladu
v CR a jako pomticka pro prekladatele z ¢estiny do angli¢tiny v oblasti obéanského
prava, predevsim pak textd vztahujicich se k novému ob¢anskému zakoniku. Bez-
prostfednim podmétem pro vznik publikace byla nékolikaletd pfipravna faze se-
stavovani nového obc¢anského zakoniku, ktery nabyl i¢innosti 1. 1. 2014. Tomu vsak
predchazela ¢etnd diskusni féra, kterych se icastnili ¢esti, slovensti i zahrani¢ni od-
bornici. Pro tyto ucely byl porizen anglicky preklad pracovni verze navrhu tohoto
zakoniku. Na zakladé tohoto (ne zcela vérného) piekladu pak probihaly na férech
diskuse, v rdmci nichz byly reakce a stanoviska odbornikd simultdnné tlumoceny
do angli¢tiny. Tato konfrontace odhalila rizné slabiny a uskali ¢eského textu a an-
glického prekladu a inspirovala autorku k tomu, aby formulovala jednak teoreticky
fundovand voditka pro prekladatele, jednak praktické komentére a postrehy ke kon-
krétnim obsahovym a jazykovym aspektiim tohoto pravnického textu.

Publikace je rozdélena do tfi kapitol, odstupiiovanych z hlediska obecnosti-kon-
krétnosti pristupu k prekladu. Prvni kapitola, Obecnd vychodiska prekldddni pravnich
textil, za¢ind nastinem obecnych teorii prekladu. Vycet za¢ind pribliZzenim préce Vi-
naye a Darbelnetové. (Zde je tfeba poznamenat, %e kniha nen{ uvedena v literatufte,
ito, ze pro anglicky orientované ¢tendte, kterym je recenzované publikace primarné
urcena, by bylo uZite¢né zminit, Ze v r. 1995 vysel anglicky preklad Vinaye a Darbel-
netové, ktery je zaroveti revizi ptivodniho vyddni z r. 1958.) Déle je popisovana prace
Nidy, Newmarka, francouzsk4 interpretaéni teorie prekladu, funkéni p¥istupy (Re-
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issova, Vermeer, Nord), pragmaticky p¥istup (Bakerovd) a Jakobsontv interpreta¢ni
pristup. Jisté by bylo mozno uvést fadu dalsich autort, jako je Catford, z nasich Levy.
V souvislosti se zminkou o funkéni vétné perspektivé v rdmeci prazské skoly jako o da-
leZitém faktoru v prekladu neni od véci fici, Ze této problematice je vénovdna mono-
grafie L. Duskové From Syntax to Text: the Janus face of FSP (v tisku). Jddrem kapitoly
je ,sémiotika prévniho systému®, zahrnujici prdvo a (pravni) jazyk jako sémiotické
systémy interagujici s jejich uzivateli. Pravni preklad je popisovan jako akt komuni-
kace (s prekladatelem jako zprostiedkujicim &initelem), jako proces (v ném? piekla-
datel hraje aktivni roli) a jako interpretace na né&kolika rovinach, (obecné lexik4lng&)
sémantické, pravni a pojmové analytické. Klicovym prvkem je prirozené prekladatel
(tlumoénik), ale i instituce a moZnosti p¥ipravy a vzdélavani pro pieklad pravnich
textli a z toho vyplyvajici prekladatelsko-pravni gramotnost ¢eskych prekladateli.
V tomto ohledu neni autorka prili§ optimisticka.

Druhi kapitola, Prekldddni prdvnich predpisii, zkouma ramec vlastni prekladatel-
ské ¢innosti. Nejprve se zamétuje na pravnélingvisticka vychodiska pro preklad ces-
kych zakont do angli¢tiny, predev$im na odlisny vyvoj toho, co by bylo mozno oznacit
jako jazykova kultura a filozofie pravnich textf. Zatimco v anglofonnich zemich je
podle autorky zfetelnd tendence k vytvareni jazykového rdmce umoznujiciho jedno-
znaénou interpretovatelnost pravnich textdi (zdkont), resp. jejich obecnou srozumi-
telnost, u ¢eskych zdkonl konstatuje trend opaé¢ny, at uz diky volbé jazykovych pro-
stredk ¢i jednoduse kvuli jazykové nekompetentnosti tvliirc zakond. Autorka také
upozorniuje, Ze ackoli ze dvou hlavnich davodi pro preklad zdkona do ciziho jazyka
(roz$i¥it jeho ptisobnost na dalsi jazykovou komunitu nebo ji pouze informovat o jeho
obsahu) jde u prekladi z ¢estiny do angli¢tiny o divod druhy, situace v CR je takova,
Ze jakykoli publikovany preklad bude vétsinou chapan jako oficidlni, pfestoze tu ab-
sentuji potfebné mechanismy, které by regulovaly, kdo a v jaké kvalité preklady pro-
vadi. Tento fakt odrazi i nastaveni autorkou popisovaného projektu ,,Nové soukromé
pravo“ (financovaného z evropskych zdroji i statniho rozpoé¢tu CR), ktery je soudasti
legislativniho procesu, jehoZ cilem je p¥ijet ti{ zdkon® ,nové civilni legislativy“ (mezi
nimi nového ob&anského zékoniku). Jednim z vystupt projektu byl pfeklad téchto z4-
konti do ¢tyt svétovych jazyka. Problém, ktery autorka vidi, je nejen v marginalizaci
této ¢asti projektu, ale i ve formulaci kvalifika¢nich poZadavki na prekladatelsky tym.
V této kapitole se proto snaZi nastinit zdkladni procesy a postupy, které by mély byt
v téchto konkrétnich prekladech uplatriovany. V podkapitole Lingvistickd vychodiska
upozoriiuje na slabiny ¢eskych vychozich textl a nasledné rozebira zasadni otdzku,
kterou z variant pravnf angli¢tiny zvolit jako zakladni. Z metodologického hlediska
déle povaZuje za diileZité spravné vybrat vhodny pieklad jako model a zmitiuje i (po-
tencidlné motivaéni) otdzku ptiznani autorstvi prekladu. V dal$im pak autorka pro-
vadi srovnavaci gramatickou analyzu nékolika vybranych jevi na zakladé konkrét-
nich pravnich text a doporuceni v priruc¢kich vénovanych psani ndvrha zdkont
(legislative drafting): konkrétné jde o vyjadtovani modality pomoci modélnich sloves
(shall, must, may) a idiom (be to) na zdkladé analyzy, komplikovanou otdzku dosaho-
vani genderové neutralnosti v textu a preklad ceské spojky spise nez. Velmi zajimavy
je oddil o nutnosti rozlifovat v prekladu ¢eské vyrazy pro pravni domnénky (vyvrati-
telné a nevyvratitelné) a pravni fikce, ktery nepochybné ¥adu prekladatelf prekvapi.
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Jadro publikace tvori nejrozsahlejsi kapitola tr'eti, Obcansky zdkonik, zabirajici vice
neZ polovinu celé publikace (144 stran). P¥edstavuje analyzu &tyt z péti &asti NOZ.
Nepredkldda ¢tendfi hotovy preklad s komentdrem, jednd se spiSe o pravodce po
uskalich, kterd potencidlniho prekladatele ¢ekaji, a nabizi pomoc pfi hledani jejich
adekvétnich feseni. Nezaméruje se pouze na terminologii, ale pod hlavi¢kou prév-
nélingvistické jevy probird dalsi lexikalni, pojmové, ale také gramatické a technické
odlisnosti v tzu Ceskych a anglickych pravnickych textl. Autorka pfitom postupuje
selektivné, vybira a preklddd pouze nékterd ustanoveni nebo jejich ¢asti, nékdy jen
samotny nazev ustanoveni a zaméruje se na jeden ¢i vice jevl, které rozebira, ko-
mentuje a opatfuje vysvétlivkami. Informace obsazené v této ¢asti jsou pristupné
dvéma zpisoby. Jedna moznost je prochazet po sobé jdouci paragrafy, druha je vy-
hledavat komentované jevy v abecednim rejstiiku ¢eském a anglickém. Pred roz-
borem jednotlivych ¢asti NOZ upozoriiuje autorka na nékteré obecnéjsi problémy,
jako je zkratka Sb., tj. Sbirky (str. 91), kter4 pfedstavuje prekladatelské dilema, zda
prekladat ¢i nepreklddat — autorka uvadi a vysvétluje ¢tyti davody pro druhou va-
riantu. Neméné uZite¢ny je i rozbor vhodného nazvoslovi (str. 92-4) pro jednotlivé
komponenty zédkoniku (¢4st, hlava, dil, (pod)oddil, paragraf, (pod)odstavec). Ctyti
komentované ¢asti NOZ tvori samostatné podkapitoly rizné délky. Nejvice prostoru
je vénovano posledni ¢asti Relativni majetkové prdvo, nejméneé pak ¢asti Rodinné pravo.
V tvodni Obecné ¢dsti jsou komentovany pojmy jako zdkonny, vznik/zdnik vlastnického
prdvo, zkrdtit néci prdva, svéprdvnost, pravnické osoba, vefejnd prospésnost, vymaz, na-
dacni listina, porucenstvi, cena zvldstni obliby, zddnlivé pravni jedndni, nebo promléent
a prekluze. V podkapitole Rodinné pravo jsou komentovany spolu s moznymi preklady
napt. pojmy sriatek, zddnlivé manzelstvi, vyZivné mezi manzeli, spolecné jméni manzelil,
osvojent, péstounstvi. V podkapitolach Absolutni a Relativni majetkové prdvo se setkdme
s rozborem a moZnymi preklady vyrazl jako prdvo uzivdni, fddnd, poctivd a pravd
(drzba), rozhrady, prestavek, spoluvlastnictvi, vespolné zdstavni prdvo, svérenské ndstup-
nictvi, protiprdvni ¢in, uzavieni smlouvy priklepem, zdvdavek, novace, rucent, vyprosa,
odvoldni daru pro nouzi/nevdék a zivazky z dluhu. Zasvéceny vyklad pozadi téchto ter-
mint v ¢esting, jejich protéjska v angli¢ting, resp. v riiznych anglickych pramenech,
miry ekvivalence, alternativnich feseni, vhodnych kontextt a rady dalsich aspektii
jsou vysledkem peclivého a ¢asové naro¢ného prizkumu. Lze se domnivat, Ze leckdy
jde pritom jen o $pitku ledovce (vyZaduje termin ,¥4dn4 vychova déti“, preklddany
na str. 127 jako ,raising children” doplnéni , properly“ &i nikoli?).

Integralni soucasti publikace jsou rejstriky, jmenny a predevsim pak vécny rejst-
tik ¢esky a zhruba 10 strankovy rejstiik anglicky, které zachycuji terminy, objevujici
se v textu vSech t¥{ ¢asti. Je mozna Skoda, Ze autorka nepojala rejstiiky jako struéné
prekladové glosare se strankovymi odkazy na podrobnéjsi vyklad v textu. Rovnéz by
stélo za ivahu doplnit na za¢4tek knihy seznam zkratek uZivanych v textu (BGB, BLD,
DCC, LCC, NOZ, OED, QCC a dalsi).

Po predteni publikace (zejména posledni kli¢ové kapitoly) mnohého étenéte nej-
spiSe napadne: $koda, Ze sou¢asti knihy nenf jako priloha kompletni pfeklad Nového
obc¢anského zdkoniku. Odpovéd na to je vSak jednoducha: vzhledem k tomu, Ze pre-
klad NOZ je predmétem vlddniho projektu, ktery poéitd s prekladatelskym tymem
a je financovan z nékolika zdrojii, nebylo by smysluplné potizovat vlastni preklad.
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Za této situace se jevi FeSeni, které autorka volila, jako rozumné a odpovédné — na-
bidla touto formou névod, své znalosti a zkuSenosti s prekladem pravnich texti do
angli¢tiny komukoli, kdo bude prekladem NOZ povéren. Vznikla tim publikace velmi
neobvykla, ale bezesporu zajimavé a pro prekladatele uzite¢na. Predstavuje zaroven
jakysi apel na prekladatele a objednavatele pravnickych prekladd. Je upozornénim
pro prekladatele, Ze znalost cilového jazyka v tomto pripadé nestaci, ale Ze musi byt
podporena teoretickymi translatologickymi a odbornymi pravnélingvistickymi zna-
lostmi, ma-li byt vysledkem kvalitni preklad. Pro zadavatele prekladi je varovanim,
Ze pecliva a informovand volba prekladatele je rozhodujicim faktorem, pokud mu
zéleZi na tom, aby vysledkem byl kvalitni pfeklad. Toto poslan{ publikace uréité spl-
fiuje. K jejim kladim patfi jasné a presné vyjadfovani a promyslend struktura textu,
aleitypografické a grafické zpracovani, a to i pfes nékteré formélni drobnosti (str. 15:
Nemark misto Newmark, nejednotnosti v psani velkych pismen v bibliografii: New-
mark 1988, Reiss 2000b). Kniha je u nés ojedinélym a cennym p¥ispévkem k proble-
matice prekladu pravnich textd tim spiSe, Ze Marta Chrom4 je na tomto poli osamo-
cenym prukopnikem.
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