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Latinismy ve $panélstiné —
nastin problematiky a struéna historie’

Zuzana Krinkova (Praha)

LATINISMS IN SPANISH — AN OUTLINE OF THE ISSUE AND A BRIEF HISTORY

The paper provides basic information about the concept of Latinism (lexical elements derived
from Latin) in Romance languages with the focus on Spanish. It deals especially with the history
of penetration of Latinisms (and partly also Hellenisms) into Spanish between the 13 and 20
centuries. Each defined period of time is characterised by specific tendencies regarding the
popularity of Latinisms, the way they were adopted into in Spanish and the semantic fields from
which they come. The paper is based on secondary literature.
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1. UVODEM

Kastil$tina, jez vznikla na tzem{ Pyrenejského poloostrova spolu s ostatnimi roman-
skymi dialekty z mluvené vulgarni latiny, byla jiz od svého poc¢atku v komplexnim
vztahu s vice ¢i méné spisovnou latinou . Latina byla po mnoho staleti jazykem kul-
tury a pisemného projevu a jeji vliv na romanstinu, resp. starou kastilstinu byl ne-
ustaly a velmi silny3. V prubéhu raného stredovéku postupné dochizi k védomému
rozliSovani mezi obéma jazyky, pricemsz ve 13. stoleti se daji v kastilstiné jiz zfetelné
identifikovat latinismy coby vypujeky (¢4st z nich je ¥eckého plivodu, jedn4 se tedy
o helenismy, které se vSak do Spanélstiny dostaly témér vyhradné prostrednictvim la-
tiny). Koexistenci latiny a staré kastil$tiny je nutno chépat jako diglosii, p¥i¢em? kastil-
$tina méla zpoc¢atku postaveni socidlné a kulturné méné prestizniho jazyka. S obdob-
nou situaci se setkavame i v jinych iberoromanskych i dalsich romanskych jazycich®.

1 Tento prispévek je vystupem Programu rozvoje védnich oblasti na Univerzité Karlové
¢. P10 Lingvistika, podprogram Romdnské jazyky ve svétle jazykovych korpusil.

2 Latina pozdni a sttedovéka se ve $panélské tradici datuje mezi 6. a 13. stoleti. Tato latina
vykazuje ve vSech jazykovych rovindch odchylky od spisovné latiny predchazejicich ob-
dobf. Srov. napt. Gil (2004, s. 149-182).

3 O vztahu latiny a romanstiny, resp. kastil$tiny v prvnich staletich vyvoje pojednava
napt. Wright (1989), novéji Bustos Tovar (2004: 259-290).

4 O vztahu latiny a romdnskych jazyk? srov. napt. Ernst et al. (2006, s. 1582-1610), dle De
Mauro (1998) o latinismech v ital$tin&. Ve francouzitiné se latinismy identifikuji jiz od
9. stoletd, srov. Pesek (2007).
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Vypujcky z latiny a feCtiny se v tradi¢ni Spanélské historické gramatice obje-
vuji pod oznadenim kultismy® ($pan. cultismos, voces cultas). Obecné se jedn4 o slova
knizni, kterd byla zaclenéna do Spanélského jazyka pozdéji a neprosla tudiZ stejnym
vyvojem jako tzv. slova lidova ($pan. voces patrimoniales & voces populares, slova, ktera
prosla uplnym hldskovym vyvojem z mluvené vulgarni latiny). Kultismy se tedy ve
$panélstiné vyznacuji hldskovou stavbou odli$nou od hldskové stavby slov lidovych®.
Vymezeni pojmu kultismus je nesnadné’. Jak jiz sdm nazev napovid4, kultismus vét-
$inou spad4 do specidlni, odborné slovni zdsoby a s pojmem latinismus se nemusi
zcela neprekryvat.

Latinismy, stejné jako vypujcky z jinych jazykd, podléhaji do jisté miry procesu
adaptace na jazykovy systém $panélstiny. Latinské koncovky se ve vét§iné pripadi
prizpasobuji $panélskym: pouze v nékolika pripadech je ve vypujcékach ze 13. stoleti
doloZeno koncové -u (espiritu, tribu — tvary, které posléze prevladly) vedle -o (espirito,
tribo), jak zmitiuji Alvar a Mariner (1967, s. 12-14).

Stredovéci autori se jiz od pocatkt snazili latinskymi vyptjékami zaplnit mezery
v kastilské slovni z4sobé. Latina byla vniména jako jazyk prestizni, pojmové presny
a bohaty, ktery byl na rozdil od roménstiny (resp. kastilitiny) schopny vyjadfovat
abstraktni pojmy vztahujici se k intelektudlni, duchovni ¢i védecké sfére. Mnoho
latinismu se posléze v pribéhu ¢asu dostalo z odborného psaného projevu do hovo-
rového jazyka a stalo se b&Znou soudasti $panélské slovni zasoby. Bustos Tovar (1974,

NI

s. 281) uvadji, Ze latinismy tvoi{ ¢tvrtinu slovni zésoby modern{ §panéltiny.

2. STRUCNA HISTORIE PRONIKANI
LATINISMU (A HELENISMU) DO SPANELSTINY

13. STOLETI

Jednou ze zadkladnich charakteristik latinskych vyptjéek pritomnych v kastilstiné
13. stoleti je velkd variabilita jejich tvart: doloZeny jsou jak tvary s minimalni adap-
taci, tak jejich synonyma reflektujici do jisté miry nékteré rysy hlaskového vy-
voje slov lidovych, predev$im simplifikaci konsonantickych skupin, napft. octavo —
otavo — ochavo®. V nékterych pripadech existoval ¢i se vytvoril sémanticky rozdil
mezi danymi tvary — to je pfipad etymologickych dublet (§pan. dobletes etimoldgi-

5 Oznaclen{ se odvij{ od vzdélanych vrstev obyvatelstva, zejména klerikd, skrze které se la-
tinismy a helenismy dostaly do slovni z4soby.

6 Srov. napt. Zavadil (1998).

7 Komplikuje se jesté vice, pokud bereme v potaz i dalsi pojem tradi¢ni historické grama-
tiky — semikultismus (3p. semicultismo). Za semikultismus se povaZuje slovo polokniZni,
které proslo pouze ¢asteénym hlaskovym vyvojem — napt. ejemplo. MzZe se jednat o ra-
nou vypujcku z latiny ¢i o slovo, u néhoz z néjakého diivodu neprobéhly viechny pravidel-
né hlaskové zmény.

8 Otdzkami tykajicimi se problému identifikace kultismi v ranych dobach vyvoje kastilsti-
ny ($pan. época de origenes) se zabyvala Garcia Valle (1998).
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cos), napt. dnima — alma, plaga — llaga. Claveria Nadal (1991) si v§im4, Ze alternace
tvart jsou bézné predevsim u slov, kterd obsahuji hlaskové kombinace ve kastilstiné
nezvyklé (napt. significar — sinificar). Cetné alternace zasahuji téz samohlésky (napt.
virtud — vertud) a slova pochazejici ptivodné z ¥ectiny. Claveria Nadal (2004, s. 476)
dale konstatuje, Ze pozdéji zpravidla prevazil tvar bliZici se latiné nejvice.

Pritomnost latinské lexikalni slozky v textech z prvni poloviny 13. stoleti zkou-
mal Bustos Tovar (1974), ktery konstatoval, Ze latinismy zpravidla spadaji pod vyrazy
teologické a filosofické (napt. absolucién, caridad, confesor, devoto, encarnacién, misa,
oracién, predicar a mnohé dalsi), pravni (nap#. acusacién, adiiltero, articulo, beneficio,
eleccion, interrogar, herencia, justicia, notario, testamento, testimonio a j iné), kolni a vé-
decké (napt. acento, alegoria, capitulo, ciencia, comparacion, edificar, estudiar, multipli-
car, versificar atd.).

Zvlastni pozornost z pohledu zaéleriovani latinskych vyptjéek zasluhuji dila tzv.
mester de clerecia, pochazejici z u¢eného prostredi. Kultismy obsazené v dilech Gon-
zala de Berceo tvot{ dle tidajii Bustose Tovara (1974) tfetinu slovni zdsoby. N&které
kultismy uvedené poprvé v jeho dilech se posléze objevuji ve Spanélstiné az o nékolik
set let pozdéji, napt. superlativy na -issimo.

Latinské vypujcky z druhé poloviny 13. stoleti jsou popsidny méné podrobné, zpra-
covéna jsou predevsim dila pochézejici z dilny Alfonsa X (srov. Claveria Nadal, 2003).
Claveria Nadal (2004) konstatuje, %e povétsinou dochazi v této dobé ke konsolidaci
vypijéek z prvni poloviny stoleti a nové se zacleriuji ¢etné vypujcéky z oblasti tech-
nické a védecké (napt. astrologia, matemdtica, geometria, fisica) véetné specializova-
nych termin® z oblasti mediciny, astrologie a astronomie, dale vyptjcky z oblasti
rétoriky a gramatiky (napf. poeta, pardgrafo, vocal). Cetné jsou i vyptjcky vztahujici
se k mytologii a antickym institucim (napt. centauros, fauno, sdtiro, pretor, senado,
tribuno). Z formalniho hlediska pr¥evaZuji abstraktni substantiva (propésito, opera-
cién, conjuncién) a adjektiva odvozen4 ze substantiv (occidental, septentrional, estival,
eclesidstico). N&které latinismy této doby vytvareji éetné odvozeniny (napf. occidente,
occidental, occidentalidad, occidentano aj.). Morreale (1962, s. 206) si naopak v§ima4, Ze
v této dobé se v prekladech latinskych textd nékdy objevuje tendence se nékterym
latinism@m spiSe vyhybat (napt. lat. omnipotens se preklada jako poderoso en todas las
cosas, kultismus omnipotente je zatlenén do $panélitiny aZ o né&kolik set let pozd&ji).

14. STOLETI A 15. STOLETI

Jak uvadi Dworkin (2004, s. 649), v prvni poloviné 14. stoleti pozorujeme ur¢ity Gtlum
v inkorporaci latinismi do literarniho jazyka. Oziveni znovu nastiva v pribéhu
2. poloviny 14. stoletf (a zejména pak v 15. stoleti). Na rozdil od 13. stoleti nedochézi ve
14. stolet{ ke vzniku etymologickych dublet (zejména mezi slovy kniznimi a polok-
ni¥nimi), nicméné nékteré piejimky z této doby stale vykazuji znaéné odchylky od
puvodni latinské formy®.

Vypujcky datované do 14. stoleti spadaji do podobnych sémantickych okruht jako
ve stoleti predchozim. Z oblasti prava a administrativy zmirime napt. slova adminis-

9 Srov. Bustos Tovar (1977).
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tracidn, execucién, exencion, jurisdiccién, z oblasti ndboZenstvi se nové objevuje napft.
asuncién, consagracién, do intelektudlni a védecké sféry patti napt. asimilar, conside-
rar, definicién, disciplina, examen, infinito, presuncién, universo.

Bustos Tovar (1977) poznamenava, Ze mnohé latinismy, které se sporadicky obje-
vuji v 1. poloviné 13. stoleti, se znovu vraceji na scénu pravé v 15. stoleti. Cano Aguilar
(1997, s. 218) konstatuje, Ze v 15. stoleti nabyvé inkorporace latinismii nové dimenze
a intenzity, a to nejen kvtli mnozstvi za¢lenénych latinism1, které zdaleka prevy-
$uje dvé predchazejici staleti, ale i jejich charakteru: latinismy se ¢asto prebiraji od
klasickych latinskych basnik@ (Catulus, Ovidius apod.) a maji predevsim estetickou
a ornamentdln{ funkci. Nad cirkevnimi latinismy (napf. angélica, criatura) domi-
nuji vyrazy vyjadfujici abstraktni pojmy (absoluto, perfeccién). Autoti jako Mena ¢&i
Santillana maji v oblibé& slova s ptizvukem na tfeti slabice od konce ($pan. palabras
esdriijulas) — béllico, hiimido, dale sloZeniny typu beligero, nubifero, clarifico, latinsk4
participia p¥itomn4 (fulgente, ingente), slova obsahujici sufix -eo (férreo), za¢inajf se
objevovat slova zakoncend na -ista. Nékteré z téchto latinism ve §panélstiné neza-
kotenily (napt. beligero, fruir, vaniloco®).

Mnohé latinismy uvedené do Spanélstiny v této dobé jsou vSak dnes slova zcela
béznd (napt. accesible, accién, adolescente, ambicién, atencién, comunicar, conducir,
consultar, elegancia, fdbrica, familia, industria a mnohé dals{). Okolnosti ptechodu pii-
vodné specializovaného lexika do bézné slovni zdsoby nebyly dosud detailné prostu-
dovény. Dworkin (2004, s. 651) zmitiuje jako jednu z p¥i¢in rozsifeni latinismi zave-
deni knihtisku ve Spanélsku v 60. letech 15. stoleti, které mélo za nasledek rychlejsi
Siteni literarnich dél a relativni zvyseni gramotnosti obyvatelstva®.

I presto se vSak zda pravdépodobné, Ze definitivni zakofenéni dnes béznych la-
tinism v obecném jazyce trvalo del3i dobu. Garcia Macho a Dworkin (1994) uvadéj
desitky latinismy dokumentovanych ve 2. poloviné 15. stoleti, které se je$té neobje-
vuji v Nebrijové Vocabulario espafiol-latino (asi 1495). Nicméné& mnohé z nich jsou
dolozeny o 120 let pozdéji ve slovniku Tesoro de la lengua castellana o espafiola, jehoZ
autorem byl Sebastidn Covarrubias.?

Vétsina latinism@ uvedenych do $panélstiny béhem 14. a 15. stoleti si kladla za cil
vyplnit vyrazové mezery zejména pro abstraktni a specializované pojmy. Nicméné
mnoho latinskych neologism se do $panélstiny dostalo i presto, Ze Spanélstina dis-
ponovala vlastnimi vyrazovymi protéjsky. Tato rivalita mezi latinismy a jejich $pa-
nélskymi synonymy je bezesporu zajimavym tématem, které dosud nebylo detailné
Zpracovano.

V 15. stolet se ve Spanélsku hojné piekladaji dila z latiny, ital$tiny, francouzstiny
a poloostrovnich jazyku. V této souvislosti je zajimavé, Ze mnohd knizni adjektiva se
v textech z 15. stoleti objevuji s koncovkou -e, napt. facile, dificile, debile, utile. Dwor-

10 Srov. Dworkin (2004, s. 652).

1 Lawrance (1985) uvédi, Ze &teni a psanf se vieobecné roz§itilo mezi kastilskymi laickymi
$lechtici na po¢atku 15. stoleti

12 Nebrija si kladl za cil uvadét ve svém slovniku jen slova béZn4, kterd nejsou vniména jako
cizi (srov. Guerrero Ramos, 1995).

13 Srov. Dworkin (2004, s. 653).
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kin (2004, s. 652) nevylu¢uje moZnost, Ze nékteré vyrazy, které se zdaji byt latinismy,
pochézeji ve skute¢nosti z literdrni italStiny (kde byly rovnéz vnimdny jako slova
kniZni, objevily se v ni viak o stoleti d¥ive neZ ve $panélsting).*

Helenismy v této dobé stale vstupuji do $panélstiny vyhradné prostfednictvim
latiny (napt. jacinto, narciso, lince, academia, bucélico, comedia, etimologia, melodia, pré-
logo, ritmo, laberinto, musa, sirena).

16. A17. STOLETI

Do 16. a 17. stoleti ($pan. Siglos de Oro) se datuje zlaty vk $panélské literatury, diky
némuz zaziva $panélsky jazyk mohutny rozvoj slovni zasoby, a to jak vlastnimi pro-
st¥edky (derivaci a kompozici), tak piejimkami z jinych jazykd.

V prvni poloviné ¢i alespori ¢tvrtiné 16. stoleti vSak nastdva nejprve doc¢asny utlum
prilivu latinismt.» V poloviné 16. stoleti se pak situace opét vyrazné méni ve prospéch
latinismd (a helenismt). Mezi lety 1525 a 1575 je hojné uZivaji p¥edevsim autoti Fr. B.
de las Casas, Fr. A. de Guevara, G. Ferndndez de Oviedo a G. de la Vega. Cano Aguilar
(1997, s. 251) uvadi mezi ptriklady latinismii tohoto obdobi nap#. vyrazy crédito, escr-
tipulo, exclamacién, imbécil, obstdculo, pésimo, observar, paréntesis.

Rozkvét latinismi (a helenismil) pokracuje i po celé 17. stoleti (v obdobi mezi 1575
a1625jsou to predevsim autori F. de Herrera a L. de Géngora, u nichz opét zisk4vaji na
vyznamu estetickd funkce a akusticky u¢inek nékterych latinismi — pouzivaji napf.
vyrazy horrisono, melancélico, purpiireo).

Verdonk (2004, s. 902) uvadi ve své studii zalozené ¢4ste¢né na diachronnim kor-
pusu CORDE, Ze mnoho latinism Zlatého véku se ve skute¢nosti vyskytovalo ve Spa-
nélstiné jiz v 15. ¢i dokonce ve 14. stoleti.

Od 2. poloviny 16. stoleti se také zvySuje pocet helenisma, které se zaéinaji za-
Clenovat diky zvysujici se jazykové znalosti renesanénich ucenct pfimo z feltiny.
Jedna se o vyrazy z oblasti botaniky (napt. crisantemo, menta, mirto), mediciny (dosis,
epidemia, ndusea, reuma, sintoma), filologie (critico, dialecto, frase, idioma, metdfora,
patético, sinénimo), filosofie (andlisis, hipétesis, axioma, categoria, idea, método, pro-
blema), politiky (amnistia, anarquia, democracia, déspota), antiky a mytologie (atlas,
coloso, mausoleo, quimera aj.)*.

18.-20. STOLETI

Priliv latinskych a feckych vypujcek pokracuje dale bez preruseni, nicméné oproti
predchozim obdobim dochazi k nékterym zméndm. Objevuje se vyrazné tendence
vytvéaFet nové knizn{ vyrazy pomoci slovotvornych procest (derivace a kompozice).

14 Harris-Northall (1999) naznacuje, Ze jistou roli mohla v tomto procesu sehrdt Aragonie,
kterd udrzovala s Italif tésnéjsi vztahy. Mnohé latinismy jsou vskutku dokumentovany nej-
prve ve 14. stoleti v textech aragonské provenience a aZ v 15. stoleti se objevuji v textech
kastilskych.

15 Srov. Cano Aguilar (1997, s. 251) a Verdonk (2004, s. 908-909).

16 Vice piiklad@ viz Cano Aguilar (1997, s. 251).
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Latinismy a helenismy spadaji ¢asto do oblasti védy a techniky a velmi bézné jsou do
$panélstiny prejimany nikoli pfimo z latiny ¢i feétiny, nybrz prosttednictvim jinych
jazyki, nejeastéji francouzstiny, pozdé&ji i angli¢tiny (od roku 1940 vyrazné dominuje
americk4 angli¢tina).

Pocatkem 18. stoleti se objevuji vyrazy latinského pivodu jako amputacién, pro-
yeccién, virus, sistema, civilizacién, sensibilidad, ilustracién. Cano Aguilar (1997, s. 263)
uvadi, Ze velice produktivni jsou substantivni sufix -ién (a z né&j odvozen4 slovesa
konéici na -ionar), adjektivni sufixy -al (educacional, emocional), -ario, -orio, -(t)ivo,
slovesné sufixy -izar a v men$i mite téz -ificar. Nové terminy se kontinudlné tvori
pomoci latinskych prefixa des-, in-, infra-, inter-, post-, sub-, super- aj.

Z Cetnych helenism z tohoto obdobi jmenujme alespon nékteré nazvy védnich
disciplin (botdnica, zoologia, psicologia), mediciny (autopsia, apatia, clinico, drdstico,
higiene, histérico, microbio), geometrie (base, periferia, simetria), filosofie (anémalo, cri-
terio, diddctico, esquema, fenémeno), politiky (cosmopolita, demagogia, hegemonia), filo-
logie (antologia, biografia), techniky (eléctrico, mecanismo)®. Velmi hojné jsou vyrazy
obsahujici sufixy -ismo a -ista, sufixoidy -fobia, -filia, -logia, prefixoidy anti-, auto-,
micro-, tele- aj. Objevuji se také recko-latinské hybridni sloZeniny typu automévil, te-
levision a dalsi.

3. ZAVEREM

Slovni z&soba $panélstiny a dal§ich romanskych jazykd se vyznacuje tim, Ze vedle
puvodniho lexika, jehoz zdkladem jsou slova pochazejici z lidové latiny, obsahuje
i velké mnoZstvi latinismi (lexikalnich jednotek pejatych p¥imo z latiny — klasické
¢i sttedovéké). Obliba pronikani latinismi do §panélstiny se v riiznych obdobich lisi.
O mnoha otdzkach tykajicich se za¢leniovani latinskych vypajcek do $panélstiny bylo
jiz napsano, nicméné dilo pojednavajici vycerpavajicim zpisobem o historii lati-
nismu ve $panélstiné od pocatkl do soucasnosti dosud napsano nebylo.
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