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Valencni slovnik ceskych sloves, kratce oznacovany jako VALLEX, vySel poprvé v nakla-
datelstvi Karolinum roku 2008. Vedle autor M. Lopatkové, Z. Zabokrtského a V. Kett-
nerové na jeho vzniku spolupracovali K. Skwarska, E. Bejéek, K. Hrstkova, M. Nova
a M. Tichy. Na p#ipravé druhého (p¥epracovaného a roziifeného) vydani, publikova-
ného ve stejném nakladatelstvi roku 2016, se kromé hlavni autorské trojice podileli
také E. Bejéek a A. Vernerova. Slovnik (tzv. VALLEX 3.0) je i nadéle volné p¥istupny
online, verze 3.0 dostupnd z adresy <http://ufal.mff.cuni.cz/vallex/3.0/> je oproti
star$im verzim prezentovana v novém, graficky upraveném a ponékud elegantnéj-
$im rozhrani, které navic umoziluje i sofistikovanéjsi prohledavani heslare i heslo-
vych odstavcl nez starsi uzivatelské prostredi.

V soucasné eské syntaxi existuji dva dominantni pfistupy k valenci: dvourovinnd
valenéni syntax, ke které se hlasi valenéni slovniky autorského kolektivu N. Svozi-
lovd — H. Prouzové — A. Jirsové (1997; 2005), a pojeti valence v rdmci funkéniho
generativniho popisu (d4le FGP), ze kterého vychézi VALLEX. O zdkladnich charak-
teristikach tohoto p¥istupu (a to i v souvislosti s projektem PraZského z4vislostniho
korpusu a v jeho rdmci vzniknuv$im slovnikem PDT-Vallex) bylo pojedndno mj. v re-
cenzi prvniho vyddni VALLEXu (Sgall, 2010), a proto se jim nebude nésledujici text
cilené vénovat.

Jisté neni od véci pfipomenout to, Ze mezi vydadnim prvniho a druhého tisténého
vydéni VALLEXu byl publikovan druhy dil Mluvnice soucasné ¢estiny (Panevova a kol.,
2014), ktery také vychézi z FGP. Tyto dvé prace tak spoleéné vytvateji relativné kom-
plexni syntakticky popis, jehoZ nespornou vyhodou je to, Ze ma pevné zdklady ve
velmi propracované a stile rozvijené teorii. Je vSak tfeba upozornit, Ze nékterymi
svymi rozhodnutimi se autofi od teorie FGP odchyluji, explicitné na to ale poukazuji
v uvodni ¢asti slovniku. Tak naptiklad modalni slovesa nemaji v teorii FGP vlastni
valenéni rdmec, jsou zachycovana pouze pomoci gramatémi u plnovyznamovych
sloves; autofi VALLEXu naproti tomu uvadéji modalni vyznamy sloves jako bézné
lexikélni jednotky s vlastnim valenénim rdmcem (celkem jich je ve slovniku 15).

Prvni tisténé vydani VALLEXu popisuje 2 730 slovesnych lexémd, tj. asi 4 250 slo-
ves (pravé vidové prot&jsky jsou chdpany jako tvary jednoho lexému), resp. 6 460
lexikélnich jednotek; vydani druhé zachycuje 2 722 lexém1l, tj. 4 586 sloves, resp. 6 711
lexikélnich jednotek (10 821, poéitdme-li vidové protéjiky zvl4st). Podstatné rozdily
mezi vydanimi je ovSem tfeba hledat jinde neZ mezi kvantifikovatelnymi tdaji.

Prvni vyddni VALLEXu ma dvé ¢asti: vlastnimu slovniku predchézi pojednani
o valenci a popis makrostruktury a mikrostruktury slovniku; tato Gvodni ¢ast je ve
druhém vydani zna¢né prepracovana a aktualizovdna. Druhé vydéni je navic rozsi-
reno: po slovnikové ¢asti popisujici valen¢ni chovani jednotlivych sloves nasleduje
nové pridand komponenta gramaticka. Tato zména odrazi vyvoj v popisu alternaci
a s nim souvisejici posun k tzv. alterna¢nimu modelu slovniku, ktery spo¢iva prave
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v rozdéleni lexikonu (v §ir§im smyslu) na vlastni slovnikovou ¢4st (datovou kompo-
nentu) a na ¢4st gramatickou (pravidlovou).

V datové komponenté je kazdé slovnikové heslo uvedeno barevné odliSenym z4-
hlavim s lemmatem (poptipadé seznamem lemmat), jeho vidovou charakteristikou
a ptipadné ¥imskou &islici odliSujici homonyma (resp. homografy). K zahlavi jsou
pfifazeny zdznamy odpovidajici jednotlivym lexikdlnim jednotkdm (je-li jich vice,
jsou &islovany arabskymi &islicemi).

V z4hlavi hesel jsou ve vy¢tu lemmat stejné jako v prvnim vydéani zachycovany
supletivni pary a sufixalné tvorené vidové dvojice, pripadné i béZné uzivané itera-
tivni podoby (nap#. nedokonavé nasedat, dokonavé nasednout a iterativum naseddvat
odpovidaji jednomu lexému, a proto jsou popsana v jednom slovnikovém hesle, v je-
ho? z4hlavi jsou viechny tyto t¥i infinitivy uvedeny jako lemmata; viz oddil 2.3.1).
Pokud jde o podobu zahlavi hesel, snad jedinym vyznamnéj$im rozdilem oproti prv-
nimu vydani je uvddéni fakultativniho reflexiva se/si jako soucasti lemmatu — napfi-
klad na zakladé uziti Koncert zacind v osm hodin vs. Koncert se zacind v osm hodin beze
zmény vyznamu je reflexivum uvedeno v zdvorce jako fakultativni sou¢ast lemmatu,
tedy zacinat (se) oproti lemmatu za¢inat v prvnim vydani.

U jednotlivych lexikalnich jednotek pfifazenych k danému lemmatu je uvddén
popis valenéniho rdmce (zachyceného podle stejnych konvenci jako v predchozim vy-
d4ni), struény vyklad vyznamu, relevantni dopliiujici syntaktické informace a exem-
plifikace. Mezi doplriujici syntaktické informace pat#i jiz v prvnim vydani zatazené
informace o kontrole, o reflexivité a reciprocité, dale p¥islusnost lexikalnijednotky do
jedné z 22 pracovné vymezenych syntakticko-sémantickych trid a priznak pro idiom.

Ve druhém vydani jsou do popisu individualnich lexikdlnich jednotek zafazeny
i informace o diatezich (resp. o tom, zda dan4 lexikélni jednotka vstupuje do pasivni,
deagentni, dispozi¢ni, recipientni a rezultativni diateze, viz s. 50) a o lexikalizova-
nych alternacich: u 313 lexikalnich jednotek jsou vyznaceny lexikdlnésémantické
konverze (viz dale), u 138 lexikélnich jednotek je vyznacena moznost rozdilné struk-
turni realizace téhoZ situaéniho participantu (srov. vyjit kopec a vyjit na kopec) a u 318
lexikalnich jednotek je vyznaden moZny rozpad situaéniho participantu (srov. zddlo
se mi, Ze je Petr v porddku a Petr se mi zddl byt v porddku). Naptiklad pod lemmatem
polysémniho lexému vylécit jsou uvedeny dveé lexikalni jednotky, 1. ,pfekonat nemoc;
vyhojit‘ a 2. juzdravit’. U obou je ve druhém vydani nové zarazen tidaj o tom, Ze u slo-
vesa se pravé mezi témito dvéma lexikdlnimi jednotkami (propojenymi éiselnym od-
kazem) objevuje alternace (lexik4ln&sémanticka konverze) typu ,Nemoc‘ — ,Pacient
(srov. vylé¢it pacientovi nemoc — vylétit pacienta z nemoci); popis dané alternace lze
velice snadno dohledat v gramatické komponenté.

Kromé toho lze na prvni lexikalni jednotce (,p¥ekonat nemoc; vyhojit’) ilustrovat
rozsifeni popisu syntaktickych vlastnosti: zatimco v prvnim vydani byla uvedena
pouze exemplifikace neptiznakovych (tj. aktivnich, nereflexivnich a nereciproé¢nich)
uziti s informaci o tom, Ze od slovesa je moZzné utvofit tzv. reflexivni pasivum, ve
vydani druhém je lexikalni jednotka opatfena idajem diat: pass deagent poss, ktery
znadi, Ze jednotka a. vstupuje do pasivnf a prosté rezultativni diateze, b. vstupuje
do deagentni a dispozi¢ni diateze, c. tvori tzv. posesivni rezultativ a vstupuje do re-
cipientni pasivni diateze s pomocnym slovesem mit (viz oddil 2.5.2). Nové jsou té%
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zatazeny priklady ilustrujici pfiznakova u?iti, zde deagentni (resp. dispoziéni) uZiti
(angina se bez antibiotik té2ko vyléti) a posesivni rezultativ (stdle nemd vyléeny posko-
zenévazy vndrtu), véetné podoby s konatelem v podmétu (mdme vyléteno za rok 52 rako-
vin). Tyto (zde kracené) ptiklady jsou autory pievzaty z Ceského narodniho korpusu
(fady SYN).

V neposledni fadé 1ze na téZe lexikalni jednotce ilustrovat i to, Ze valenéni ramce
byly v nékterych piipadech doplnény o typick4 (fakultativni voln4) doplnéni (ta byla
oviem registrovana i v prvnim vydani); zatimco v prvnim vyd4ni je uveden valenéni
ramec ACT, PAT, (tj. obligatorni konatel vyjadfeny v neptiznakovych konstrukcich
tvarem jména v nominativu a obligatorn{ patiens vyjddreny v nepfiznakovych kon-
strukcich tvarem jména v akuzativu), ve vydani druhém je pFipojeno i typické dopl-
néni BEN,, které je naleZité exemplifikovdno v nové pfidaném dokladu lékar vylécil
pacientovi nemoc.

Pr4vé to, ze valenéni rdmce ve slovnikové (datové) komponenté zachycuji morfe-
matickou realizaci doplnéni slovesa v neptiznakovych (tj. aktivnich, nereflexivnich
a nerecipro¢nich) konstrukcich, bylo slabinou prvniho vydéni slovniku. Naptiklad
valen¢ni ramec slovesa vylécit ,prekonat nemoc; vyhojit’ uvedeny v prvnim vydani
slovniku (ACT, PAT ) odpovid4 uzitf typu doktor ¢i cas vylécil ranu, nijak uz oviem ne-
vypovidé o morfematické realizaci doplnéni v odvozenych konstrukcich (napt. rdna
je vylétena, rdnu mdm vylécenu...). To je ve druhém vydani ofetfeno diky nové pfidané
gramatické komponenté.

Ta je rozdélena do dvou sekci. Prvni z nich detailné popisuje pravidla grama-
tikalizovanych alternaci, tedy zmén ve valené¢ni struktute sloves v konstrukcich
diatezi, reflexivity a reciprocity. Kazdé pravidlo je charakterizovino podminkami,
které musi lexikalni jednotka splnit, aby mohla do dané alternace vstupovat: jed-
nak musi mit jejf atribut diat (uvddény v datové komponenté) uréitou hodnotu,
jednak musi jeji valenéni rdmec obsahovat uré¢ité doplnéni. Kromé téchto pod-
minek kazdé pravidlo specifikuje zmény slovesného tvaru, zménu morfematické
formy valen¢niho doplnéni, pripadné informaci o tom, zda v odvozeném valenc-
nim rédmci pfibyva obligatorni doplnénf (tak je tomu pfedev§im u dispozi¢ni dia-
teze typu 50 kilometrii se ujede snadno, u které oproti nepriznakové konstrukci ujel
50 kilometrii ptibyva obligatorni vyjddreni zptisobu). Zakladni pravidlo dané alter-
nace je vzdy nejprve prezentovano v prehledné tabulce, ta je vzdy doplnéna obsir-
nym slovnim komentafem s nékolika priklady aplikace zédkladniho pravidla. To je
u nékterych alternaci rozsifeno o doplitkova pravidla pro jednotlivé skupiny sloves.

Druh4 sekce gramatické komponenty predstavuje jednotlivé lexikalizované al-
ternace. Na rozdil od pravidel gramatickych alternaci zde nejsou uvddény zmény
v morfematické realizaci valenénich doplnéni, nebot tyto zmeény jsou i v ramci sé-
mantickych skupin sloves zna¢né rozmanité — proto jsou uvadény primo u konkrét-
nich lexikélnich jednotek ve slovnikové (datové) komponent& (pfipadné implicitné
vyplyvaji z typu funktoru). Pravidla lexikalizovanych alternaci se tedy omezuji na
popis toho, jaka valen¢ni doplnéni jsou pritomna v alternativnich syntaktickych kon-
strukcich.

Vyse zminénou alternaci typu ,Nemoc’ — ,Pacient’ tak naptiklad postihuje pravi-
dlo, podle kterého v primarni syntaktické konstrukci odpovida situaénimu partici-
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pantu ,Nemoc' doplnéni s funktorem PAT a situa¢nimu participantu ,Pacient’ dopl-
néni s funktorem BEN (srov. Lékar vylécil pacientovi [BEN] nemoc [PAT]); v sekund4rni
syntaktické konstrukci odpovida situaé¢nimu participantu ,Nemoc’ doplnéni s funk-
torem ORIG (pfipadné tento situaéni participant nekoresponduje s Zddnym valené-
nim doplnénim) a situaénimu participantu ,Pacient’ odpovid4 doplnéni s funktorem
PAT (srov. Lékar vyléil pacienta [PAT] z nemoci [ORIG]).

V gramatické komponenté je popsano celkem 33 pravidel gramatikalizovanych al-
ternaci a 29 pravidel lexikalizovanych alternaci. Popis si neklade za cil postihnout na-
prosto vSechny mozné pripady — napt. v ramci gramatikalizovanych alternaci jsou
popsany pouze dva typy reciprocity, nebot autofi (jisté opravnéné) predpokladaji, ze
ostatni typy 1ze popsat obdobnym zpisobem. Na rozdil od podobné zamérenych praci
zabyvajicich se angli¢tinou (srov. Levin, 1993) v gramatické komponenté nenajdeme
u jednotlivych typt lexikalizovanych alternaci vycty sloves, kterd do nich vstupuji,
jejich seznamy lze v3ak velice snadno vygenerovat v online verzi slovniku (doslova
béhem nékolika vtefin tak miiZeme zjistit, Ze napriklad alternace typu ,Nemoc’ —
,Pacient’ je popséna také u sloves 18¢it, lé¢ivat; osetfovat, osetfit a uzdravovat, uzdravit).
Pravé dostupnost elektronické verze je tak — ne pouze z tohoto dvodu — nespornou
vyhodou VALLEXu.

Je zcela nepochybné, ze VALLEX je (nejen) svym zpracovdnim a provazénim slov-
nikové a pravidlové komponenty dilem vyjime¢nym — a také podnétnym. Autori na-
priklad zdGraziiuji, Ze jimi postulovany repertoar 22 syntakticko-sémantickych t¥id
je pouze pracovni, a neni tedy syntakticky ani sémanticky homogenni; skupiny sloves
je podle nich nutno podrobit dal§imu vyzkumu. VALLEX poskytuje i dal$i cenné pod-
néty; kuprikladu souhrnny popis alternaci navic neni pfinosny pouze pro bohemisty,
ale poskytuje solidnf bazi i pro kontrastivni syntakticky vyzkum. Slovnik je navic
diky explicitnosti a preciznosti uvddénych tdaji a pravidel pfinosny pro oblast zpra-
covani prirozeného jazyka.

V neposledni radeé je také t¥eba ocenit prehledné grafické usporadani vSech ¢asti
VALLEXu a perfektni typografickou Gpravu. Uzivatelsky prijemné je také nové zave-
dené barevné odliSeni heslovych zahlavi, lemmat, funktord apod. Praci se slovnikem
usnadriuje vloZen4 karta s prehledem struktury slovnikového hesla a seznamem po-
uzitych znacek.

Mezi lexikografy se traduje, Ze slovnik je nejsnaze kritizovatelnym vysledkem lin-
gvistické prace. Mohli bychom se tak zaméfovat na riizné jednotliviny a s P. Sgallem
(2010, s. 147) se naptiklad ptat, zda auto¥i pfi stanovovéani valenénich rdmct pouZivali
dialogovy test pro rozliSeni obligatornich doplnéni disledné. Sgallovu pripominku
k této problematice bych si dovolil rozsi¥it nap¥iklad o pfipad slovesa tleskat (resp. té%
tlesknout a tleskdvat), u n&jz je doplnéni MEANS uvedeno jako typické (tedy fakulta-
tivni, nikoliv obligatorni) ; podobné je tomu i u dalsich sloves, napt. mrkat. Zd4 se mi
vSak diskutabilni, zda bychom na otdzky typu ,,¢im dité tleskalo?“ nebo ,,¢im panenka
mrk4?“ mohli viibec v n&jakém kontextu odpovédét ,nevim“ (kterdZto odpovéd by
nasvédovala neobligatornosti doplnéni s funktorem MEANS). Na rozdil od sloves
tleskat ¢i mrkat neni doplnéni MEANS_ uvedeno napt. u lexikalni jednotky kopat ,da-
vat idery nohou’, ackoliv jde o analogicky pripad a je stejné nepravdépodobné, Ze
bychom neznali odpovéd na otdzku typu ,&im kopal protivniky do holeni?“ (k proble-
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matice sloves implikujicich uziti ¢4sti téla jako néstroje viz napt. Danes a kol., 1987,
s. 61-62).

Hovorime-li o druhém vydani slovniku, je dile mozné polozit si otdzku, proc¢ se
autori rozhodli neaktualizovat hesladt — v pfedmluvé prvniho vydani je uvedeno, Ze
zékladnim kritériem pro jeho sestaveni byla frekvence sloves v korpusu SYN2ooo.
V tom je napriklad sloveso pddlovat méné ¢asté nez sloveso palickovat, do heslate se
dostalo pouze palickovat. Tento stav pretrvava i ve vydani druhém, ackoliv je ve vech
nasledujicich korpusech fady SYN sloveso palickovat vyrazné méné &asté (v korpusu
SYN2005 najdeme lemma pali¢kovat 14krat, lemma pddlovat 262krat, v korpusech
SYN2010 a SYN2015 jsou pak poméry 8 : 122 a 8 : 120).

Pripominky tohoto typu vSak nemohou zastinit vyznam VALLEXu jako celku.
Autoti v jeho predmluveé pisi, ze VALLEX vznikl jako odpovéd na pottebu obsahlého
a kvalitniho volné dostupného valen¢niho slovniku. Je tfeba uznat, Ze jde o odpovéd
vskutku bravurni.
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