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Zaménovani diftongti fow/ a /oj/
ve vyvoji evropské portugalstiny’

Jan Hricsina (Praha)

CONFUSION OF THE DIPHTHONGS /OW/ AND /OJ/

INTHE EVOLUTION OF EUROPEAN PORTUGUESE

This study deals with confusion of the diphthongs /ow/ and /0j/ in the evolution of European Por-
tuguese. These two diphthongs have different etymologies, but in ancient Portuguese they begin
to be confused. We analyzed selected words containing these diphthongs in the diachronic corpus
www.corpusdoportugues.org. The results of this analysis showed that the final form of the word de-
pends on its phonological structure: in words with the final back vowels /o/ and /u/, the diphthong
Jow/ predominates, and in words ending in a central or central back vowel, /e/ or /i/, the clearly pre-
ferred diphthong is /oj/.
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1.UvoD

Portugalstina se mezi ostatnimi romanskymi jazyky vymezuje urcitymi charakteris-
tickymi znaky, které se v ostatnich jazycich stejné jazykové rodiny nevyskytuji. Je to
napf. vyvoj latinskych souhlaskovych skupin /pl/, /fl/ a /kl/, které se ve staré portu-
galstiné zménily na palatalni afrikdtu /tf/ a posléze na /[/, napf. pluvia - chuva. Ty-
pickym rysem vyvoje portugalského jazyka byl rovnéz pad intervokalnich souhlasek
/1/ a /n/, ke kterému doslo v obdobi mezi 10. a 12. stoletim naseho letopoétu, napt. luna
— lua, dolore — dor. Dalsi inovaci portugalstiny byl vznik takzvaného flektivniho in-
finitivu. V podstaté jde o infinitiv, ktery pomoci koncovek mtze vyjadfovat slovesné
kategorie osoby a ¢isla?, napt. Tenho medo de chegarem atrasados (M&m strach, Ze p¥i-
jdou pozdg&). Neméné zajimavym rysem je také existence konjunktivu futura, coz je
zpusob, ktery se uziva v podminkovych souvétich a ve vedlejsich ¢asovych vétach

1 Tato studie vznikla za podpory projektu Univerzity Karlovy Progres ¢. 4, Jazyk v proméndch
¢asu, mista, kultury.

2 Dialektédlné v nékterych oblastech Alenteja a Algarve se dokonce vyskytuje flektiv-
nf gerundium, jehoz formy vznikly analogicky k flektivnimu infinitivu, napf. Logo, em
tu vindos, tratamos do gado (Jakmile ptijdes, postardme se o dobytek) (Raposo, 2013,
s.134-6).
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orientovanych do budoucnosti®. V romanském kontextu je také ojedinélé vyuzivani
slovesa ter ve slozenych ¢asech. Uréitou zvlastnosti je rovnéz ¢asté pouzivani jedno-
duchého perfekta a ponékud specificky vyznam sloZzeného perfekta, které vyjadiuje
opakované déje ¢i stavy, jez byly zapocaty v minulosti, trvaji i v okamziku promluvy,
aje zde dokonce i ur¢itd pravdépodobnost, Ze se budou odehravat také v budoucnosti.

V této studii se zamérime na dalsi zajimavy fenomén, ktery miizeme pozorovat
ve vyvoji portugalstiny. Je jim zaménovani diftongt /ow/ a /0j/ u mnoha slov. Kazdy
z téchto diftongti m4 jina etymologicka vychodiska (viz d4le), ale z¥ejmé jiZ v rané fazi
staré portugalstiny zacalo dochazet k jejich zaménovani. Ze synchronniho hlediska je
zajimavé, Ze tento proces jesté nebyl ukonc¢en. Znamend to, Ze i v sou¢asné portugal-
$tiné existuje celd fada slov s dvoji vyslovnosti i pravopisem, napt. ouro/oiro, touro/
toiro ¢i loiga/louga. V soucasnosti vSak jiz nelze mluvit o zaménovani dvou diftongd,
nebot dvojhléska /ow/ se ve standardni portugalstiné vyslovuje jako monoftong (ouro
Joru/)%. Této ot4zce se vénovala fada portugalskych i zahrani¢nich lingvistl a to ze-
jména z diachronniho a dialektalniho hlediska (viz déle). My se vSak zamé¥ime na
analyzu této problematiky z pohledu diachronniho a synchronniho.

Na jazykovém korpusu www.corpusdoportugues.org® provedeme kvantitativni vy-
zkum slov, ve kterych kolisaji oba zminéné diftongy. Vzhledem k tomu, Ze se nédzory
na tuto otazku Casto rozchdazeji, ptijde ndm v této studii zejména o to, abychom né-
které teze potvrdili ¢i jiné pripadné vyvratili. Dal$im pfinosem této prace by mélo byt
urcité zmapovani situace ze synchronniho hlediska, kterému se v sou¢asné portugal-
ské lingvistice vénuje malo pozornosti.

2. ZAMENOVANI DIFTONGU /OW/ A /OJ/
VE VYVOJI EVROPSKE PORTUGALSTINY

Nyni si pfedstavime, jak na tuto otdzku nahliZeji nékteri portugalsti a zahrani¢ni lin-
gvisté. Nejprve se zamérime na ¢tyri vyznamné historické mluvnice portugalstiny,
které byly napsany v prvnf tfetiné 20. stoleti.

Portugalsky lingvista José Joaquim Nunes ve svém dile Compéndio de Gramdtica
Histérica Portuguesa (Nunes, 1975) uvadi, Ze diftong /ow/ vznikl z pivodniho latin-
ského diftongu /aw/ diky asimilaéni zméné /a/ na /o/ (pfibliZeni mista artikulace
k polosamohlésce /w/ — Nunes, 1975, s. 76-77). Dvojhléska /oj/ vznika tehdy, po-

3 Subjunktiv (konjunktiv) futura se vyskytuje také ve $panélting, nicméné v tomto jazy-
ce je tento zptisob povaZovan za archaicky a v b&Zném jazyce se jiZ nepou#iva (Zavadil —
Cermak, 2010, s. 278).

4 Zastandardni portugal$tinu (Portugués-padrdo) se vieobecn& povaZuje jazyk, kterym mlu-
vi pfislusnici vzdélanych vrstev v oblasti, jeZ je vymezena mésty Lisabonem a Coimbrou
(Cunha — Cintra, 1999, s. 10).

5 Tento jazykovy korpus, jeho? autory jsou ameri¢ti lingvisté Mark Davies (Brigham Young
University) a Michael J. Ferreira (Georgetown University), zahrnuje vice ne 45 milionti
slov. Obsahuje texty (literdrni i neliterdrni) pochézejici z 14. a% 20. stoletf a zamé&¥uje se
jak na evropskou portugalstinu, tak na brazilskou variantu tohoto jazyka.
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kud samohlésku /o/ nésleduje polosamohlaska /j/ ve findlni slabice (posléze dojde
k atrakci jédu pF{zvuénou slabikou) nebo n&jaky konsonant, u n&ho# dojde k voka-
lizaci, napt. dormitériu — dormidoiro, nocte — noite (Nunes, 1975, s. 53-54). Ndsledné
autor konstatuje, Ze ve staré portugalstiné k zaménovani obou diftongti nedochazelo
z divodu jejich rozdilnych etymologickych vychodisek. Dale vSak poukazuje na sku-
te¢nost, Ze v 16. stoleti se jiz zminéné diftongy zaméiovaly. Tento jev byl Casty ze-
jména u portugalskych Zid (zminény jev se objevuje v divadelnich hrach portugal-
ského dramatika a basnika Gila Vicenteho) (Nunes, 1975, s. 77).

O dané problematice pojednava také brazilsky odbornik na vyvoj portugalského
jazyka Manuel Said Ali (Said Ali, 2001, s. 39). RovnéZ on konstatuje, Ze oba diftongy
mély jina etymologicka vychodiska. Dvojhlaska /oj/ se vyvinula ze tii hlaskovych
skupin:

1. /o/+C+/e/ (bove > boi),

2. /ui/ (fuit > foi),

3. /io/, /ia/, kde samohldska /i/ byla atrahovana p¥izvuénou slabikou (metateze)
(auguriu > agorio > agoiro; cofia > coifa).

Diftong /ow/ se vyvinul z piivodn{ latinské dvojhlasky /aw/ (paucu > pouco). Také
podle Saida Aliho ptivodné k zameériovani téchto diftongt v portugalstiné nedocha-
zelo praveé z divodu jejich odlisnych etymologickych vychodisek. Priblizné v 15. sto-
leti v§ak za¢ind dochdzet k jejich vzdjemnému zaméiovani. Autor tento jev pric¢ita
v prvni fazi vlivu polosamohlasky /w/ na diftong /oj/, nebot slov s dvojhlaskou /ow/
bylo vice (Doiro > Douro). V druhé fazi dochézi i k zamétiovani opa¢nému (noute >
noite, outubro > oitubro). Said Ali se ddle domniv4, Ze aZ do 19. stolet{ vétSinou pretr-
valy formy s diftongem /ow/. Poté vSak nékteri spisovatelé zacali upfednostiiovat pii-
vodné dialektaln{ formy s diftongem /oj/ (oiro, tesoiro). Tato tendence v3ak zas4hla
pouze omezeny pocet slov, u vétsiny zistal ptivodni diftong /ow/ (outro, doutor, couve).

Dalsi historickd mluvnice portugalstiny Gramdtica do Portugués Antigo® pochézi
z pera rakouského romanisty Josepha Hubera. Tento autor se domniva, ze zména di-
ftongu /0j/ na /ow/, se kterou se setkdvame v radé slov, je motivovana asimila¢nim
pusobenim zadniho vokalu /o/ na predni samohldsku /i/, kterou si k sobé pritahuje
ameéni ji tak na polosamohlasku /w/. Tento proces zaznamendvame napf. v sufixu —
oriu > -oiro > -ouro (Huber, 2006, s. 133).

Dalsim, kdo prispél do diskuse ohledné zaménovani téchto diftongd, byl americky
romanista a autor historické mluvnice portugalstiny Do Latim ao Portugués’ Edwin
Bucher Williams. Podle néj za alternacemi téchto diftongt stoji rozdilny vyvoj sku-

6 Tuto knihu napsal Joseph Huber némecky a vysla v roce 1933 pod nédzvem Altportugie-
sisches Elementarbuch (Huber, J. /1933/: Altportugiesisches Elementarbuch. Heidelberg: Carl
Winters Universititsbuchhandlung). Teprve v roce 1986 ji do portugalstiny preloZila por-
tugalskd germanistka Maria Manuela Gouveia Delille.

7 Kniha byla poprvé vydéna v angli¢tiné pod ndzvem From Latin to Portuguese v roce 1938
(Williams, E. B. /1938/: From Latin to Portuguese. Oxford: Oxford University Press). V roce
1961 ji do portugalstiny prelozil brazilsky filolog Anténio Houaiss.
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piny -oct. Tato skupina se v nékterych regionech zménila na /ojt/ a jinde na /owt/.
Déle se domniva, Ze k tomuto zaménovani dochéizelo daleko dfiv, neZ se vieobecné
soudi. Tento jev je podle néj doloZitelny jiZ od 14. stoleti. V diisledku toho se priblizné
v 16. stoleti dvojhldska /o0j/ roziitila na slova, kterd méla piivodné diftong /ow/ (coisa)
a obracené, tedy na slova s dvojhlaskou /oj/, ktera vSak nepochézela z latinské sku-
piny -oct. Od té doby jsou oba diftongy zaménitelné, pficemz podle Williamse je dvoj-
hlaska /ow/ vice spisovn4, zatimco diftong /oj/ patti spise do hovorové portugalstiny
(Williams, 1986, s. 95).

Nyni se zamérime na novéjsi prace vénované vyvoji portugalstiny. Francouzsky
lusitanista Paul Teyssier se ve svém dile Histéria da Lingua Portuguesa® také zabyva
moznymi divody variace diftongl /ow/ a /oj/. Domniva se, Ze zaménovan{ téchto
dvojhlasek je motivovano tendenci diftongu /ow/ k monoftongizaci. Samohlasky /o/
a /u/ jsou artikula¢né velmi blizké, a proto ve zminéném diftongu tihly k monofton-
gizaci. Mluv¢i se je jako reakci na tento proces snazili oddalit tak, Ze misto polosamo-
hlasky /w/ zacali vyslovovat polovokal /j/. Vznikl tak jiz existujici diftong /oj/. Déle
uvadi ndm jiz zndmou skuteénost, Ze v 16. stoleti je pouzivani dvojhlasky /oj/ typické
zejména pro portugalské Zidy, ktet ji vyslovuji i ve slovech, u kterych je tento feno-
mén jinak nezndmy (pouco > poico) (Teyssier, 2001, s. 52-53).

Vyznamny portugalsky lingvista Luis Filipe Lindley Cintra se touto otazkou za-
byval ponékud dikladnéji ve své studii Os ditongos decrescentes ou e oi: esquema de um
estudo sincrénico e diacrénico, ktera je souéasti knihy Estudos de Dialectologia Portuguesa
(Cintra, 1995). Jak napovid4 ndzev knihy i autorovo zamé¥en{’, je zde tato problema-
tika studovana hlavné z dialektalniho hlediska. Nicméné v zavéru své studie autor
shrnuje nazory ostatnich lingvistd, kte¥i se zabyvali otdzkou variace téchto diftongti
v portugalitiné z obecného hlediska (Cintra, 1995, s. 50-52). Lucius Gaston Moffat
hlavni motiv alternaci téchto dvojhlasek spatfuje v zaménovani latinskych sufixi —
toriu (> -doiro) a -auru (> -ouro). Analogicky se poté podle néj tento fenomén rozsifil
i na ostatni slova. Poéatek tohoto zaménovani klade Moffat na konec 14. stoleti. Por-
tugalsky lingvista Leite de Vasconcelos a jeho francouzsky kolega Edouard Bourciez
prisuzuji tyto alternace disimilaénimu ptsobeni u diftongu /ow/. Jak jiz bylo uve-
deno, mluv¢i se snazi zabranit mozné monoftongizaci této dvojhlasky tak, Ze nahradi
polosamohldsku /w/ jédem /j/ a oddali tak misto artikulace vzhledem k samohl4sce
/o/*. Sdm Cintra se v podstaté priklan{ k této teorii a pfipomind, ze podobny proces
probé&hl také v pfipadé zmény diftongu /ej/ na /ej/ (Cintra, 1995, s. 51). RovnéZ v tomto
pripadé jde zfejmé o snahu mluv¢ich zabranit monoftongizaci dvojhlasky /ej/ > /e/

s Tato kniha byla ptivodné vydéna ve francouzitiné v roce 1980 (Teyssier, P. /1980/: Histoire
de la langue portugaise. Paris: Presses Universitaires de France). O dva roky pozdé&ji byla
prelozena do portugalstiny brazilskym lingvistou Celsem Cunhou.

9 Luis Filipe Lindley Cintra byl vynikajicim odbornikem zejména v oblasti portugalskych
dialektil a vyvoje portugalského jazyka.

10 Kmonoftongizaci pivodni dvojhlasky /ow/ skute¢né doslo na vétsiné portugalského tze-
mi v 17. stoleti (Teyssier, 2001, s. 52). Pivodni diftong /ow/ se vyslovuje pouze na severu
Portugalska v oblastech Douro Litoral, Alto Douro, Trés-os-Montes a Minho.
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pomoci oddalenf artikulace vokélu /e/ > /e/". Vzhledem k vySe uvedenému se Cintra
domnivé, Zze pivodné se zaménovani téchto diftongh tykalo spise slov, kterd méla
pvodni (etymologickou) dvojhldsku /oj/. U slov s diftongem /ow/ poch4zejicim z la-
tinské dvojhlasky /aw/ zacalo dochézet k oscilacim s diftongem /o0j/ aZ pozdéji pravé
z divodu zabranéni pripadné monoftongizaci.

Brazilské odbornice na vyvoj portugalského jazyka Rosa Virginia Mattos e Silva
vSak upozornuje na skutecnost, ze k zaménovani obou zminénych diftongt docha-
zelo jiz ve staré portugalstiné. Poukazuje na alternace obou dvojhlasek v dile Orto
do Esposo (konec 14. stoleti), kde pisat vdha nad pravopisem slova noite. Sestkrét se
v textu objevuje tvar noyte a jednou dokonce nouyte (Mattos e Silva, 2006, s. 65-66).

Portugalska lingvistka Maria Teresa Brocardo ve své nedavno vydané publikaci
nazvané Tépicos de Histéria da Lingua Portuguesa uvadi pro oba diftongy mozna etymo-
logicka vychodiska. Pro diftong /ow/ je to v prvni radé vokalizace souhlasky /v/: ama-
vit > /amaw/ > /amow/, dile metateze skupiny s jédem: sapuit > /sowbe/ a eventudlné
semivokalizace konsonantu /1/: alteru > fawtro/ > /owtro/. Pro dvojhlasku /oj/ ptipa-
daji v ivahu tato etymologicka vychodiska: metateze jédu, tedy jeho presunuti z fi-
nalni neprizvuéné slabiky do slabiky predposledni pfizvuéné, napt. coriu > coiro nebo
jodizace souhldsky /k/ ve skupiné /kt/, napt. octo > oito. Dale autorka uvadi, ze se velice
brzy ve vyvoji portugalstiny za¢ind diftong /oj/ zaménovat s dvojhlaskou /ow/ a na-
sledné i obracené. Upozortiuje také na skuteénost, ze nékdy dochézi jiz k monofton-
gizaci dvojhlasky /aw/, napt. auricula > orelha, paupere > pobre. Monoftongizace prvné
uvedeného slova je doloZitelnd jiz v Appendixu Probi (oricla) (Brocardo, 2014, s. 35-39).

Nejdtkladnéji se touto problematikou zabyva diachronni lingvistka z univerzity
v Coimbie Clarinda de Azevedo Maia (Maia, 1986). Autorka se domniv4, Ze souhldska
/k/ se v latinské skupiné /kt/ mohla bud jodizovat na /j/ (oito, noite, coito) nebo vo-
kalizovat na polosamohlasku /w/, coz vedlo v mnoha ptipadech k vytvoreni dvojic
slov (outubro / oitubro). Dale vyvraci tvrzeni Josého Joaquima Nunese, Ze ve staré
portugalstiné nedochédzelo k zaménovani téchto diftongt. Jiz v textech pochézejicich
z13. stoleti nachazi fadu slov, kde koexistuji oba zmiriované diftongy, které pochazeji
ze skupiny /kt/ (oitubro / outubro, outavo / oitavo). Azevedo Maia se domniv4, Ze pl-
vodné mohl byt mezi témito dvéma diftongy stylisticky rozdil. Slova s dvojhlaskou
/ow/ predstavovala uéené ¢i poloucené formy, zatimco slova s diftongem /0j/ se vyvi-
nula z latiny do portugalstiny b&%nou (lidovou) cestou. Podle této lingvistky lze tedy
puvod oscilaci mezi témito diftongy spatfovat ve vyvoji skupiny /kt/ a az poté se toto
zaménovani rozsirilo na ostatni slova. Z analyz, které provedla na rozsahlém korpusu
staroportugalskych i starogalicijskych texti, nevyplyva, Ze by motivem k zaménovani
téchto dvojhlasek byly oscilace mezi ptivodnimi latinskymi sufixy -toriu a -auru, jak
se domniva napf. Lucius Gaston Moffat. Prvni pfipady zaménovani diftongt pochéze-
jicich z téchto sufixt totiz nachazi az v textech z druhé poloviny 14. stoleti. Nicméné
pripousti, Ze to mohl byt dulezity faktor pro rozsireni téchto alternaci. Kapitolu pojed-
navajici o této problematice nakonec autorka shrnuje konstatovanim, Ze at je ptivod
11 Ve stredojiznich a jiznich portugalskych dialektech skute¢né k monoftongizaci této dvoj-

hlasky doslo, napt. beira /bere/. Tento fenomén vSak nezasahl oblast, kde se nachézi Li-

sabon, tak¥e ve standardni portugalstiné se vyslovuje diftong /ej/ (Raposo, 2013, s. 102).
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tohoto zaménovani jakykoliv, dochdzi k nému velice brzy, konkrétné jiz ve 13. stoleti
a to u diftongl pochdzejicich z riiznych hlaskovych skupin (Maia, 1986, s. 560-568).

Shriime si nynf, jaka jsou predpoklddana etymologicka vychodiska pro zkoumané
diftongy. Portugalsk4 dvojhlaska /ow/ se vyvinula takto:

1. z ptvodniho latinského diftongu /aw/ (causa > cousa),

2. semivokalizaci konsonantu /1/ nachézejiciho se v implozivni pozici (altru >
outro),

3. vokalizaci souhlasky /v/ v intervokdlni pozici (amavit > amou) a p¥ipadné taky

4. semivokalizaci konsonantu /k/ ve skupiné /okt/ (nocte > noute).

U vyvoje dvojhlasky /oj/ jsou predpokladany tyto moznosti:

1. jodizace souhldsky /k/ ve skupiné /okt/ (nocte > noite) a
2. atrakce jédu z findlni slabiky, tedy jeho pr¥esunuti do p¥izvuéné slabiky (coriu
> coiro).

3.METODY A CILE VYZKUMU

Jak jiZ bylo uvedeno v ivodni ¢asti studie, nasim zdmérem je provést kvantitativni
vyzkum portugalskych slov, ve kterych dochézi k zaménovani diftongd /ow/ a /oj/.
K tomuto ucelu vyuzijeme jazykovy korpus www.corpusdoportugues.org, ktery rovnéz
umoziiuje provadét diachronni analyzy. Pro tuto analyzu jsme vybrali po péti slo-
vech pro kazdy typ diftongu, tedy pét slov s diftongem /ow/, ktery pochézi z latinské
dvojhlasky /aw/, pét slov s dvojhlaskou /ow/, jeZ vznikla semivokalizaci konsonantu
/1/, pét slov, u nichz diftong /o0j/ vznikl atrakef jédu z finalni slabiky a pét slov s pi-
vodni latinskou hldskovou skupinou /okt/*?. U vybranych slov budeme tedy zjistovat,
v jakém pomeéru se vyskytuji formy s piivodnim diftongem a jejich varianty s difton-
gem alterna¢nim v jednotlivych stoletich vyvoje evropské portugalstiny. Takto pojata
analyza by méla pomoci vyjasnit sporné otazky, o kterych jsme pojednali v pfedchozi
Casti. Za prvé bychom meéli odhalit, jestli k zaménovani téchto diftongti dochézelo jiz
ve staré portugaltiné (14. stoleti), jak tvrdi Clarinda de Azevedo Maia ¢&i Rosa Virgi-
nia Mattos e Silva nebo az v nésledujicich stoletich, coz byla domnénka autort his-
torickych mluvnic portugalstiny z prvni poloviny 20. stoleti (Nunes, Said Ali). Dale
bychom radi vysledovali, zda se ve slovech se skupinou /okt/ zaménuji oba diftongy
jiZz v obdobi staré portugalstiny (14. stoleti), coZ by podporovalo hypotézu Edwina
B. Williamse a Clarindy de Azevedo Maiy, kte¥i tvrdili, Ze tato skupina se vyvinula ve
staré portugalstiné v nékterych slovech v diftong /ow/ a v jinych v druhy diftong /0j/.
V neposledni fadé by se mél potvrdit ¢i vyvratit ndzor Luise Filipa Lindleye Cintry,
jenz se domnivi, Zze nejdfive dochazelo k zameériovani téchto diftongl u slov, kterd
meéla puvodni dvojhlasku /o0j/ a teprve pozdéjiiu slov s diftongem /ow/. V zavéru by-
12 Do vyzkumu nezahrnujeme slova, jejichZ diftongy se vyvinuly vokalizaci intervokalni

souhlésky /v/, nebot u téchto slov nedochdzi k zaménovani studovanych dvojhlések.
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chom mohli také zmapovat souc¢asnou situaci a odhalit tendence u nékterych slov, kde
stale jesté dochazi k zaménovani téchto diftongd.

V nésledujici tabulce uvadime slova, kterd budou predmétem vyzkumu. Pokud
je dvojice slov oddélena lomitkem, znamen3 to, Ze prvni slovo se vyvinulo pfimo
z latinského etymonu a druhé slovo je jeho variantou, ktera se objevila aZ pozdéji
ve vyvoji portugal$tiny. Pomlc¢ka mezi slovy signalizuje, Ze obé slova se mohla z da-
ného etymonu vyvinout témér soucasné. Znaménko + v pravém sloupci znamena, ze
dana dvojice slov je uvedena ve slovniku souc¢asné portugalstiny Diciondrio da Lingua
Portuguesa Contempordnea (Casteleiro, 2001). Znaménko — znamens, %e se v tomto
slovniku vyskytuje pouze prvni tvar dané dvojice slov, tedy Ze slovo s alternativnim
diftongem se jiz aktivné nepouziva.

Slovo Etymon |Piavod diftongu | Pfitomnost ve slovniku
ouro/oiro (zlato) auru- -au- +
cousa/coisa (véc) causa-  |-au- +
touro/toiro (byk) tauru- | -au- +
mouro/moiro (Maur) mauru- | -au- +
tesouro/tesoiro (poklad) thesauru- | -au- +
fouce/foice (srp) falce- semivokalizace /1/ +
outeiro/oiteiro (kopec, pahorek) |altariu- |semivokalizace /1/ +
couce/coice (kopnut) calce- semivokalizace /1/ +
outro/oitro (jiny) alteru- | semivokalizace /1/ +
toupeira/toipeira (krtek) talparia- | semivokalizace /1/ +
coiro/couro (kiize) coriu- metateze +
agoiro/agouro (v&§tba,predzvést) |auguriu- |metateze +
troixe/trouxe (pfinesl jsem) traxul | metateze +
Doiro/Douro (¥feka Douro) Duriu- |metateze 713
coifa/coufa (Cepec, Eepicka) cofia- metateze —
noite-noute (noc) nocte- -oct-

coita-couta (7al, smutek) coctare | -oct-

oitavo-outavo (osmy) octavus | -oct- —
oito-outo (osm) octo -oct- —
oitubro-outubro (¥fjen) octobre- | -oct- —

TABULKA 1. Seznam analyzovanych slov

4. KORPUSOVA ANALYZA VYSKYTU DIFTONGU /OW/ A /OJ/
VE VYVOJI EVROPSKE PORTUGALSTINY

Nyni si shrneme vysledky korpusové analyzy jednotlivych slov. V nasledujicich ta-
bulkach jsou zaznamendny pocty vyskyti slovnich tvara v jednotlivych stoletich vy-

13 Toto slovo ve slovniku neni uvedeno.
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voje portugalského jazyka. Pro prehlednost jsme slova rozdélili do ¢tyt tabulek podle
puvodu diftongd.

slovo vyskyt slov v jednotlivych stoletich

14.s. 15.s. 16.s. 17.s. 18.s. 19.s. 20. s.
ouro 125 352 1276 884 279 612 944
oiro** 1 0 1 11 32 146 345
cousa 2627 5296 9036 15548 2 837 507 45
coisa 0 2 421 300 634 1547 6110
touro 45 50 193 86 62 83 130
toiro 0 0 1 0 1 10 55
mouro 273 351 708 142 39 36 54
moiro 0 0 2 3 3 14 6
tesouro®® 39 149 149 138 95 101 133
tesoiro 0 0 0 0 2 2 11

TABULKA 2. Analyzovand slova s diftongem, ktery vznikl z dvojhlasky -au-

U slov s diftongem /ow/, ktery vznikl z ptivodni latinské dvojhlasky /aw/, jsme neza-
znamenali ve staré portugalstiné (14.-15. stoleti) prakticky 24dné zamétiovani tohoto
diftongu s dvojhlaskou /0j/. Od 16. stoleti se za¢ind posledné jmenovany diftong vy-
raznéji prosazovat ve slové cousa, az nakonec v 19. stoleti tvar coisa zcela prevazil. Ve
20. stolet{ se jiz etymologicky tvar tohoto slova cousa vyskytuje ztidka. MoZznou pri-
¢inu vyvoje u tohoto slova bychom mohli hledat v asimila¢ni zméné. V pribéhu 18. sto-
leti totiZ doslo v evropské portugalstiné k zdsadni zméné u findlnich nepfizvuénych
vokall. Vsechny samohlédsky v této pozici byly zvyseny, /o/ se tedy zacalo vyslovovat
jako /u/, /e/ se zménilo nejdiive na /i/ a to ndsledné onémeélo na /i/ a koneéné stredni
nizké /a/ se vyvinulo v stfedni stfedovou samohlasku /e/ (Hricsina, 2015, s.163). Slovo
cousa se tak zacalo vyslovovat jako /kowze/. Doslo k pribliZeni mista vyslovnosti final-
niho /e/ a polosamohlésky /j/, coZz mohlo pro mluvéi predstavovat artikula¢né méné
naro¢né spojeni neZ pivodni tvar cousa. Navic priblizné ve stejné dobé doslo k mono-
ftongizaci dvojhlasky /ow/ (>/o/). BohuZel z4dné fonologicky i etymologicky pribuzné
slovo v portugal$tiné neexistuje, takZe tuto teorii nelze potvrdit na jiném prikladé.

U ostatnich slov této skupiny zacalo dochazet k ¢astéjsim alternacim zminénych
diftongt az pozdéji, vétSinou v 19. stoleti. U slov touro a ouro jsou jejich alternativni
tvary toiro a oiro zastoupeny ve 20. stoleti dokonce jednou ¢tvrtinou pripadd. U po-
sledni dvojice slov (mouro a tesouro) se ¢ast&jsi zamétiovani t&chto diftongh obje-
vuje rovnéZ a% v pozdé&jsim obdobi (19.-20. stoleti). Neni viak zdaleka tak &asté jako
u ostatnich slow.

14 U slov s diftongem /oj/ jsou ve vysledcich vyzkumu zahrnuty také varianty s grafémem
<oy>, nebot ve starsich fazich portugalstiny se grafémy <i> a <y> ¢asto zameériovaly.

15 U tohoto slova je ve vysledcich vyzkumu zahrnuta rovnéz varianta vychazejici z latinské-
ho etymonu thesouro.
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slovo vyskyt slov v jednotlivych stoletich
14.s. 15.s. 16.s. 17.s. 18.s. 19.s. 20. s.
fouce 0 0 10 39 6 15 11
orenscesss foice 0 0 1 2 3 14 54
outeiro 19 68 74 20 14 52 56
oiteiro 0 1 7 3 5 1 7
couce 0 4 10 18 17 10 7
coice 0 0 0 2 0 3 21
outro 2528 3961 5326 2707 2121 2275 7726
oitro 0 0 1 0 0 0 1
toupeira 0 1 2 5 5 7 24
toipeira 0 0 0 0 0 0 0

TABULKA 3. Analyzovana slova s diftongem, ktery vznikl semivokalizaci /1/

Ve skupiné slov s diftongem /ow/, ktery vznikl semivokalizaci souhlasky /1/, naché-
zime dva zajimavé pripady, u kterych ve 20. stoleti prevazil neetymologicky tvar. Jde
o slova fouce a couce. U nich doch4zi k ¢astéjsimu zameénovan{ s diftongem /oj/ az
v 19. stoleti (fouce) nebo ve 20. stoleti (couce). Tento proces miize opét souviset s jiz
zminénym zvySenim findlnich nepfizvuénych vokald. V téchto slovech tedy doslo
nejprve ke zvyseni findlnfho /e/ na /i/ a nasledné tato samohlaska onéméla na /i/. Jak
jiz bylo zminéno, diftong /ow/ byl v prib&hu 18. stolet{ monoftongizovan (/ow/>/0/).
Rozhodujici roli zde opét mohla sehrat urcita artikula¢ni podobnost jédu /j/ a stre-
dozadniho vokalu /i/.

U slov outro a toupeira témér k zddnym alternacim diftongt nedochézelo a u slova
outeiro byl tento jev vétSinou spisSe vyjimecny.

slovo vyskyt slov v jednotlivych stoletich

14.s. 15.s. 16.s. 17.s. 18.s. 19.s. 20.s.
coiro 14 40 46 1 3 15 48
couro 0 4 90 130 37 62 131
agoiro 3 7 1 1 1 5 20
agouro 0 1 26 92 15 22 12
troixe 12 0 0 0 0 0 0
trouxe 39 98 409 223 77 148 424
Doiro 45 89 25 2 2 0 2
Douro 0 17 46 53 47 65 429
coifa 8 2 8 36 2 7 9
coufa 0 0 0 2 0 0 0

TABULKA 4. Analyzovand slova s diftongem, ktery vznikl metatezi
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U slov, u nichz se ptivodni diftong /0j/ vyvinul metatezi j6du z findln{ slabiky, jsme
svédky zajimavé situace. Z péti analyzovanych slov prevazily u étyf jiz v 16. stoleti
tvary s neetymologickym diftongem /ow/ (coiro, agoiro, troixe, Doiro). Kromé sloves-
ného tvaru troixe (viz dle) jsou viechna tato slova zakon&ena grafémem <o>, ktery se
do18. stoleti vyslovoval zfejmé jako zaviené /o/ a nasledné po zvyseni jako /u/. Mohli
bychom tedy i v téchto pripadech uvazovat o asimila¢nim ptisobeni jako 0 mozné p¥i-
¢iné zmény diftongu. Polosamohlaska /w/ ma artikula¢né velmi blizko jak k ptivod-
nimu findlnimu /o/, tak k naslednému /u/. Specifickym pripadem je slovesny tvar
troixe, jenz se vyvinul zkrizenim nékolika latinskych paradigmat: traxui, tragui,
trauxi, traxi (Hricsina, 2015, s. 144). Podle vysledkt korpusové analyzy lze usuzovat,
Ze tvar troixe (< traxui) nebyl nikdy moc oblibeny, a proto velice brzy zanikl ve pro-
spéch tvaru trouxe (< trauxi). Uréitou zvl4stnosti je osud slova agoiro, u kterého ve
20. stoleti opét prevazil etymologicky tvar agoiro.

Jedinym slovem z této skupiny, u néhoz témér nedochizelo k zaménovani di-
ftongd, bylo coifa, jehoz fonologicka struktura je opét prihodnéjsi pro tuto dvojhlasku
ne? pro diftong /ow/ (sr. coisa).

slovo vyskyt slov v jednotlivych stoletich

14.s. 15.s. 16.s. 17.s. 18.s. 19.s. 20.s.
noite 317 910 1834 1107 419 1931 4469
noute 3 81 57 61 2 14 3
coita 260 151 11 3 0 0 2
couta 0 0 1 0 0 0 1
oitavo 20 16 19 26 34 14 49
outavo 0 1 0 6 3 0 0
oito 207 490 1043 618 199 230 1279
outo 2 3 108 30 41 0 0
oitubro 3 1 4 4 0 0 0
outubro 15 18 121 160 99 60 1274

TABULKA 5. Analyzovand slova s diftongem, ktery vznikl ze skupiny -oct-

Slova, jejichz diftong /0j/ se vyvinul z latinské skupiny -oct-, ztistala témér vSechna ve
své ptvodni podobé s touto dvojhlaskou. Vyjimeénym pripadem je slovo oitubro, u né-
hoZ jiZ ve 14. stoleti jednoznac¢né prevladl tvar s diftongem /ow/ — outubro. I u tohoto
slova by bylo mozné spekulovat o asimilaénf zméné, nebot se tak ve vech slabikach
tohoto tvaru objevujf zadni vokaly (/ow/-/u/-/o/). U ostatnich slov doch4zelo k alter-
nacim s neetymologickym diftongem /ow/, nicméné ty v 19. stoletf prakticky ustaly.
Urc¢itym specifickym pripadem zlstava slovo oito, u kterého by se mohl diftong /o0j/
zménit na /ow/ na zdkladé asimilaéniho pisobeni zjisténého u fady slov z ostatnich
skupin. Nicméné k tomuto procesu nedoslo a ve slové zistal pavodni etymologicky
diftong /o0j/.
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5.ZAVER

Po shrnuti celkovych vysledki korpusové analyzy mizeme konstatovat, Ze vysledna
podoba slova zavisi ve vétsiné pripadd na jeho fonologické strukture, zejména na
findlni samohl4sce. Pokud je tato zastoupena zadnim vokalem (/o/, /u/), prevazuji
tvary s diftongem /ow/. V pripadech, kdy je slovo zakonéeno na stfedni ¢i sttedozadni
vokal (/e/, /i/), je jednoznané preferovéna dvojhlaska /oj/.

Déle vysledky vyzkumu ukdzaly, Ze v nejstarsi fazi portugalstiny (14. stoleti) do-
chazi k zaménovani diftongt sporadicky. Setkdvame se s nim pouze v urcitych spe-
cifickych pripadech, jako je napt. slovo troixe / trouxe, které vSak vzniklo zkfiZeni
vice etymond. V pripadé hypotézy Edwina Williamse a Clarindy de Azevedo Maiy,
ktefi predpokladali vyvoj skupiny -oct- ve staré portugalstiné v nékterych slovech
v dvojhlasku /o0j/ a vjinych v diftong /ow/, vak zde jiz vysledky naseho vyzkumu tak
presvédeivé nejsou. U &tyt analyzovanych slov (noite, coita, oitavo, oito) zcela jedno-
znacné prevazuji tvary s diftongem /oj/ a zaménovani s diftongem /ow/ se u nich té-
mér nevyskytuje. U patého slova oitubro se vSak jiZ ve 14. stoleti objevuje tvar outubro,
ktery je mnohem ¢astéjsi nez oitubro, coZ by mohlo ¢aste¢né tuto domnénku potvr-
zovat. Nicméné tento vyvoj by mohl byt motivovan rovnéz asimilaénim ptasobenim
nésledujicich slabik se zadnim vokalem. N4§ vyzkum déle potvrdil ndzor Luise Filipa
Lindleye Cintry, ktery tvrdil, Ze nejdfive dochéazelo k oscilacim u slov s ptivodnim di-
ftongem /0j/ a aZ poté u slov s dvojhlaskou /ow/. U prvné jmenovanych slov skutecné
dochézi k zamétiovani dvojhlasky jiz v 16. stoleti (noite, oito, oitubro, coiro, agoiro,
Doiro), zatimco u slov s etymologickou dvojhlaskou /ow/ se s timto jevem setkévime
az pozdéji. Vyjimkou z tohoto pravidla je slovo coisa.

V soutasné dobé (20. stoleti) jesté stale dochdzi k zamétovani obou diftong
u fady slov. Nase analyza ukdzala, Ze jde zejména o slova s pvodni dvojhlaskou /ow/,
jez se vyvinula z latinského diftongu /aw/ (ouro, mouro, touro, tesouro).
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