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PAVEL EISNER (1889-1958): NEKOLIK GLOS K JUBILEU

Osobnost a viestranné plisobeni Pavla (Paula) Eisnera (16. 1. 1889 — 8. 7. 1958) jsou
v déjinach ¢eské kultury dvacatého stoleti neprehlédnutelné. Prekladatel z celé rady
jazykt, kulturni publicista a zprostedkovatel, literdrni historik a esejista, kritik, ale
i autor basni ¢i teoretik prekladu vytvoril za sviij Zivot svymi peripetiemi zrcadlici
pohnuté déni 20. stoleti v ¢eskych zemich rozsahlé dilo, které dosud neni v tplnosti
ani bibliograficky podchyceno, natoz zhodnoceno. Rozpaky nad Eisnerem stiidaly aZ
prilis ¢asto pokud ne pfimo jeho tabuizaci, tedy opomijeni. Nebylo tomu zcela bez-
davodné. Soucasnikim vadil svymi svérdznymi tvahami o esteticky hodnotné li-
teratufe akcentujicimi mordlné i (stdle vice) ndrodné exponovand témata (z té&chto
dtivodf neakceptoval napt. Haskova Svejka). Ctend#tim znesnadiioval éetbu svych
prrekladii svou ponékud archaizovanou prekladatelskou praxi. Nepatfi¢né (z tehdej-
$tho pohledu) zddraziioval — pres viechny dobové koncese, ostatné up#imné mi-
néné — podil némecky psané kultury na etablovani a dal$im rozvijeni ¢eskojazyéné
kultury (veetné etymologie a stylistiky). Svou vlivnou teorif ,trojitého ghetta“ provo-
koval (a provokuje) i dnesni interkulturni védu, aniz by ta ovSem vzala v ivahu, Ze
se v tomto pFipadé jednd o Eisnerovu sebereflexi, souvisejici s jeho postavenim asi-
milovaného ¢eskojazyéného zidovského intelektudla, handicapovaného i nemalymi
zdravotnimi problémy (v4%nymi potiZemi se sluchem). A koneéné i posledni zminéné
okolnosti — jeho zidovsky pivod a proménliva situovanost mezi ¢esko a némeckoja-
zy¢énym prostfedim — nemalou mirou prispély k tomu, Ze sice v kulturni paméti za-
stal vSudypritomnym, ale jiz ddle pozapomenutym a jiz déle nereflektovanym akté-
rem dobového déni.

Ur¢itou bilanci dosavadniho eisnerovského badani predstavily dva netotozZné
sborniky — fesky a némecky — z konference Na rozhrani kultur — Paul (Pavel) Eisner,
konané v Usti nad Labem v listopadu 2008. Tato konference za G¢asti badatelek a ba-
datel? z Ceské republiky, Francie, Némecka, Rakouska a Svycarska vychazela z ,.kon-
ceptu kulturniho prostfednictvi /Kulturvermittlung/, které by mohlo spojit literarné-
historické, jazykovédné a historické p¥istupy k poznani Eisnerova dila“ (I. Koeltzsch).
Vedle prispévka vénovanych jeho prekladim z Cestiny a slovenstiny do némciny, ale
i z néméiny do Cestiny (a to nejen z translatologického hlediska), vysly ve sborniku
i prispévky o Eisnerovych rozhlasovych projevech a poradech, literarni publicistice,
angaZm4 ve $kolské problematice (ve vyuce jazyka a literatury v éesko-némeckém
kontextu), ale i ,¢etb&“ Franze Kafky ¢i literdrnéhistoriografické metodologii (svou
biologizujici metaforikou pripominajici neblaze proslulou literaturu Blut-und-Bo-
den). JiZ z tohoto letmého vyétu je patrn4 spletitost a mnohovrstevnatost Eisnerova
pusobent, které spojovalo rysy umélecké i védecké, a to se stalym popularizaénim éto-
sem. Na prikladu Durychova roménu Bloudénti, resp. jeho adaptaci, prekladu do ném-
¢iny a nasledném zprostfedkovani se zabyval Eisnerovymi aktivitami v tomto ohledu
rovnéZ némecky bohemista a germanista Tilman Kasten ve své diserta¢ni praci (His-
torismuskritik versus Heilsgeschichte: Die Wallenstein-Romane von Alfred Déblin und Jaro-
slav Durych, 2016) a rovnéz v nékolika studiich, publikovanych i v éeskych odbornych
Casopisech. Pravé Kastenovy prace poodhalily nemala desiderata ¢eské kulturnéhis-
torické, translatologické, literarni i lingvistické védy. Kromé toho, Ze by napriklad
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bylo t¥eba znovu prosettit i (odbornou) relevanci Eisnerovych neméné vlivnych po-
puldrné-védeckych lingvistickych praci o ¢estiné a néméinég, posoudit jeho muzikolo-
gické préce ¢i analyticky zhodnotit jeho prekladatelské metody a postupy, za zvlasté
paléivé a nadéle neudrzitelné povazuji dvoji absenci dvou zdkladnich referen¢nich
historiografickych praci souvisejicich s aktivitami oslavence. V prvé radé schazi syn-
teti¢t&j3{ pohled na dé&jiny Eeského prekladu (nejen) z némeckojazyéné oblasti, ktery
nenahradi ani soustavné zverejiiované bibliografické soupisy freiburského slavisty
Petera Drewse, opatfené ambiciéznimi, mnohdy vSak matoucimi komentati. Druhé
desideratum do jisté miry s prvnim souvisi — postraddme rovné? d&jiny ¢eské (uni-
verzitn{ i neuniverzitni, ¢eskojazyéné i zemsky &eské) germanistiky po roce 1900,
které by navazaly na prace Lenky Vodrazkové ojejich pocatcich v stoleti devatendctém.

Absence téchto prirucek, patficich kdekoliv v Evropé k zdkladnim odbornym
vykontim pfislusného kulturniho spolecenstvi, je o to paradoxnéji vnimana pravé
v dobé, kdy existuje nejen celd fada metodologickych postupt v oblasti kulturnich
a literdrnich véd (kromé ,tradi¢nich“ metod literdrni komparatistiky i koncepty no-
vého historismu, specifické pristupy kulturni historiografie a sémiotiky a paméto-
vych studii), ale i nové koncepty transnacionalni historiografie (histoire croisée), které
by umoZnily prévé takové osobnosti, jako byl Pavel (Paul) Eisner, vyloZit nepochybné
komplexnéjsim zptsobem. Od nutnych predpokladt k aplikaci téchto duchaplnych
teorii, a sice materialového (biografického a bibliografického) priizkumu, se viak
stéle vice upousti a prislusné vystupy az prilis asto pfipominaji interpretaéni exhi-
bici, kterd pracuje s mnohdy prejatym, dekontextualizovanym materidlem, nezohled-
niujici rovnéz dobovou recepci té které literdrni, kulturni ¢i védecké udalosti. Souvisi
snad absence téchto historiografickych projekti se stéle vyssi specializaci véd? Anebo
s nechuti ¢i pfimo skepsi psat ,déjiny“ v dobé, kdy je zpochybnéna tzv. ,objektivita®
a proklamovéna konstruovanost vypravéni a pluralita pohled? To ovSem nezna-
mend, Ze bychom na psani déjin méli rezignovat. Pfedpokladem pro psani novych
»pribéht”, v tomto pripadé komplikovaného éesko-némecko-zidovského souziti na
ptipadé jeho trojjediného angaZovaného aktéra Pavla (Paula) Eisnera, neni nic men-
$iho nez intelektudlni poctivost a obéanska zodpovédnost.

Porozumét dilu a dobé Pavla Eisnera v celé jeho dobové podminénosti nenf ovSem
bez vyse naznadenych predpokladi zcela moZné. Snad se ndm za dal$ich deset let
podati jubilanta Eisnera odménit za jeho nemalé z4sluhy pro ¢éesky i némecky psa-
nou kulturu takovymi novymi vykony, v nichZ bychom pro nasi dobu ovétili hodnotu
jeho tak plodné i nebezpe¢né vnitini rozpornosti a nejednoznacnosti, které nasijeho
nezanedbatelnym zptisobem spojuji.
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