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of economics. The objective is to identify and define all possible source domains in terminological
metaphors that serve to name an abstract domain in the language of economics. It complements
the conceptual taxonomies in terminological metaphors mentioned and studied so far and seeks to
prove that technical metaphorical terms are images of human existence and everything related to
it. It also aims to establish which conceptual domain is the most frequent in the formation of meta-
phorical terms in the language of economics.
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1.UvoD

Metafora je predmetom skiimania filozofov, filolégov a lingvistov uz od ¢ias Aris-
totela. Aristoteles ju definoval ako prenesenie pomenovania jednej veci na ind vec
(Aristoteles, 2013) a povaZoval ju za prostriedok jazyka, ktory dok4%e pozdvihnut po-
etiku a rétoriku na najvyssiu trovern. Metafora sa v minulosti skimala ako literdrna
figtira, ktora slizi najma na skraslovanie textu ¢i diskurzu. Az koncom 20. storo¢ia sa
na metaforu za¢alo nazerat ako na vyrazovy prostriedok, ktory je pritomny v beZnom
jazyku. Bolo to predovsetkym vdaka koncepcidm kognitivnej lingvistiky a vysledkom
sktimani Lakoffa a Johnsona (1980). Autori tvrdia, e ,metafora je pritomna v ka%-
dodennom Zivote a Ze myslenie a realita su $truktdrované a kodifikované prostred-
nictvom metaforickych vztahov vytvorenych medzi réznymi pojmami‘ (1980, s. 39).
Stadium metafory vSak mozno este rozsirit, ak vezmeme do ivahy, Ze metafora sa

1 Na&s preklad.
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objavuje aj v réznych $pecializovanych alebo odbornych textoch, ktoré chdpeme ako
»[...] prevaZne verbalne produkty $pecifickych komunikaénych registrov odkazujtice
na témy Specifické pre Specializovanu oblast a ktoré reaguju na Specifické rétorické
konvencie a tradicie“ (Ciapuscio, Kuguel, 2002, s. 70).

Mohlo by sa zdat, Ze metafora nemd v odbornom jazyku miesto, pretoZe ide o ja-
zykovy prostriedok, ktory zjavne nere$pektuje presnost a struénost vyzadovanu
v odbornych textoch, ale opak je pravdou. Metafora je zakladnym prvkom pri tvorbe
novych terminov a pri odovzdivani odbornych poznatkov. Je to preto, Ze ludia pri-
rodzene pouzivaji metafory, ked sa snazia vysvetlit urcité pojmy alebo fenomény
najmi, ak su zlozité alebo velmi abstraktné. Pojmy, s ktorymi pracuje odborny ja-
zyk, sa vyznacuji urc¢itou mierou nezrozumitelnosti pre laikov. Preto sa odbornici
pri vysvetlovani rdznych javov, faktov a zisteni uchyluji k metaforickym asocidcidm,
pomocou ktorych sa nezndme stdva zndmym a zrozumitelnym pre neodbornu ve-
rejnost. Metafora je uZito¢nym a beZznym vyjadrovacim prostriedkom v odbornych
textoch, pretoZe umozZiiuje ,,pozorovat realitu z inej prizmy [...] so zdmerom ziskat
celistvejiu viziu pomenovaného pojmu; [...] umoZiiuje rozloZit vyznam na jednotlivé
prvky a pochopit ho inym spdsobom prijatim novych kognitivnych podnetov** (Ma-
teo Martinez, 2007, s. 196).

2. STAV SKUMANEJ PROBLEMATIKY

Metafora, odborny jazyk a terminolégia st v poslednom ¢ase predmetom zvySeného
zdujmu vyskumu lingvistov, prekladatelov, univerzitnych profesorov ¢i odbornikov.
V poslednych desatrociach sa realizovalo niekolko institucionalnych, vedecko-
vyskumnych a medzinarodnych projektov, najméa v oblasti terminolégie. Vysledkom
projektov boli najmé slovniky, ucebnice, korpusy alebo terminologické databazy,
ktoré prispeli k analyze a spracovaniu odbornej terminolégie (konkrétne uvddzame
ni%$ie). Elektronické terminologické databazy su efektivnym néstrojom pre $tu-
dentov, utitelov, lingvistov, prekladatelov a odbornikov, pretoZe vyrazne urychluju
vyskum v oblasti terminologickej tedrie a praxe. Umoziuji odbornej aj laickej ve-
rejnosti jednoduchy a rychly pristup k odbornej slovnej zasobe jednotlivych oblasti
ludskej ¢innosti, vyznamne prispievaja k $ireniu novych terminov a pojmov a k roz-
voju medzinarodnej spoluprace. Koncom minulého a za¢iatkom tohto storo¢ia vznikli
v ramci Eurépskej tinie multidisciplindrne terminologické databazy, ako napriklad
terminologick4 datab4za IATE (Interactive Terminology for Europe, https://iate.eu-
ropa.eu/home), viacjazyény a multidisciplindrny tezaurus EuroVoc® alebo podobné
terminologické databdzy vytvorené na narodnej tirovni v mnohych krajinach. Mé-
Zeme spomenut napriklad terminologickd databazu Cercaterm,* ktort spravuje ka-
taldnske terminologické centrum TERMCAT. Medzi vyznamnych lingvistov, ktori sa
venuju tejto téme, patri Cabré Castelvi (2001a, 2001b, 2005, 2006, 2010), ktorej publi-
2 Na&s preklad.
3 https://eur-lex.europa.eu/browse/eurovoc.html?locale=It
4 https://www.termcat.cat/es/cercaterm
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kacia La terminologia. Teoria, metodologia, aplicaciones (1993) sa povaZuje za zékladné
dielo modernej $panielskej terminoldgie. Na Univerzite v Alicante vznikla vyskumna
skupina TRADECO (Preklad a ekonomika), ktorej cielom je vytvorit viacjazyény kor-
pus obsahujuici ekonomické a obchodné texty v Spaniel¢ine, angliCtine, franctzstine,
nemcine a portugaléine (projekt COMENEGO: Viacjazyény korpus ekonomiky a ob-
chodu?).

Metafora ako jazykovy fenomén sa zacala skiimat vo viéSej miere aZ v polovici
20. storo¢ia. Hoci ¢esky lingvista Dubsky spomina zmyslové, intelektuélne, antropo-
morfné alebo personifika¢né a emocionalne metafory uz v 7o-tych rokoch minulého
storoéia (Dubsky 1977). Lakoff a Johnson (1980) rozdeluji metafory na konceptuélne
(pojmové) a inovaéné. Medzi pojmovymi metaforami rozlidujti orientaéné metafory,
ktoré vychadzaja z priestorovej orientacie fyzickej konstiticie ludského tela, teda
oznaduju orientdciu hore/dole, dnu/von, centrilne/periférne atd. Takéto metafory
st nositelmi uréitych univerzalnych hodnét, ako napriklad orienticia hore evokuje
dobro, pozitivum a orientécia dole opak. Ontologické metafory sa vyznacuji tym, ze
dva rézne objekty maji podobni formu, ako napriklad litka, nddoba atd. Napokon
rozlisuju Strukturalne metafory, ktoré struktiruji jednu ¢innost alebo skiisenost
v zmysle inej, napr. chapanie je videnie (vztah medzi kognitivnou transforméciou
na vizudlnej rovine). Tedria kognitivnych metafor (TCM) (Lakoff, 1993) zd6raziiuje,
Ze metafory, ktoré si zaloZené na interakcii ¢loveka so svetom prostrednictvom fy-
zickej skiisenosti, zohravaju délezitd tlohu v spésobe, akym ludia konceptualizuji
svet.® Predmety, ktoré st ndm blizke a ktorym lahko rozumieme, otvaraji nasej mysli
pristup k vzdialenym pojmom. Metafora je ,vystretd ruka intelektu®, ktord moZno
prirovnat k rybarskemu pratu alebo puske. A kym dovtedajsi ¢isto lingvisticky a ré-
toricky pristup viedol k atomizovanym a izolovanym vysledkom, kognitivna analyza
dovoluje zovSeobecnit vyznamovi zlozku metaforickych pouziti a vysvetlit ich ko-
gnitivnu funkciu (Bustos, 2016). To viak neznamend, Ze postiva hranice myslitelného,
umoziiuje vak pristup k tomu, o je sotva viditelné a vzdialené (Lakoff, 1993, s. 152).
Diccionario de Lingiiistica y Fonética od Crystala (2000, Slovnik jazykovedy a fonetiky)
rozliSuje pojmové metafory a basnické metafory. Konceptualne metafory pomenu-
vaju vietky pojmy, ktoré sa vyskytuji v jazyku vratane beZnej konverzacie (Crystal,
2000). Cermak (2010, s. 76) tvrdi, Ze metafora je zrejme jazykova univerzalia, nepo-
zname jazyk, vratane zaniknutych, ktory by ju nepouZival. Nekula (2016, 5.1016-1017)
potvrdzuje, Ze metafora je ¢asta nielen v kaZdodennom jazyku, ale aj v odbornom
vyjadrovani a lexikalizovand terminologicka metaforika vytvarajtica obrazové polia
je va¢Sinou sedimentom uréitej, na pojmovej metafore zaloZenej tedrii (napr. chapa-
nie jazyka ako zivého organizmu v lingvistike: matersky jazyk, jazykovd rodina, smrt
jazyka a pod.). Potvrdzuje, %e rozsirenie vo vede je logické vzhladom na to, Ze meta-

5 https://dtiua.es/es/comenego/comenego-corpus-multilingue-de-economia-y-negocios.html

6 Podla Gibbsa (1994) sa naSe telesné interakcie s okolitym svetom podielali na rozvoji ko-
gnitivnych $truktir, na ktorych st metafory zaloZzené. A zrejma podobnost metafor v roz-
nych kultirach je podla Kévecsesa (2000) désledkom zhodnej percepénej a pohybovej
ststavy vietkych ludi. Tu viak ide o tzv. prim4rne metafory (Grady, 1999), nie o tie sekun-
dérne, ktoré vykazuja velku variabilitu naprie¢ kultrami.
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fora umoziiuje uchopit a interpretovat nové, ¢asto abstraktné témy. Uvadza viaceré
priklady na to, ako aj vo vedeckom diskurze v urcitej spolo¢nosti a v uréitej dobe nie-
ktoré metafory a konceptualizicie ovladaji dobovy aj verejny diskurz a ich pouZitie
m4 aj spolo¢ensky dopad a vplyv. Stachové (1994, s. 97) uvadza, e metafora je priro-
dzenou suéastou vedeckého poznavania, je akousi ,,rozbuskou” pre postrehnutie ana-
légie ako vychodiska pre vytvorenie modelu. Tvori nielen istt formu , prvej pomoci”
pri zachyteni nipadu, ale aj po zadefinovani a popisani daného problému poméha
pri zndsoben{ myslienkovej tvorivosti pri interpreticii pouzitého postupu. V 21. sto-
rodi sa, vychadzajuc alebo reagujic na TCM, rozvijajt tri hlavné smery (Bustos, 2016,
s. 722-723): 1. neurdlna teéria metafory rozvija zdkladnt myslienku spojenia meta-
fory s telesnymi prezitkami a sna{ sa pokro¢it na neurobiologickd uroveri (Lakoff,
2008; 2012 a i.); 2. jej modifik4ciu, napr. teéria konceptuélnej integracie (Faucon-
nier — Turner, 2002, 2008 a i.) alebo vznik novych koncepcii zaloZenych na kritike
TCM, napriklad vyskumy zamerané na metaforu v komunikacii, ktoré sa nevenuja
primarne kognitivnej funkcii, ale schopnosti metafory vytvarat nové vyznamy v real-
nom pouziti (Sperber & Wilson, 2008 a i.); 3. aplikované vyskumy vyuZivajice TCM,
od lingvistiky aZ po kultirnu antropolégiu (Kévecses, 2005, 2006 a i.).

Jednym z lingvistov, ktory §tudoval metaforu v ekonomickom jazyku, bol Hender-
son (1982) a uviedol, Ze metafora je pritomn4 tak v beznom jazyku ako aj v odbornych
¢i akademickych diskurzoch. Upozornil, Ze v ekonomike sme svedkami velmi vyso-
kého poétu konvencionalizovanych metafor v podobe terminov. McCloskey (1983)
uvadza, Ze ziadny ekondm nie je schopny hovorit bez jedinej metafory. Solow skiima
metaforu vo svete financif a chdpe metaforu ako spdsob, akym ekoném vyjadruje
to, &o u¥ vie, nieo, ¢o naznaluje otazky a spdsob, ako najst odpovede (Solow, 1988,
s.33-34). Charteris-Black spomina organické metafory (rast, depresia), ktoré opisuju
vyvoj ekonomiky (2000, s. 149). Loma-Osorio klasifikuje lexikalizované terminolo-
gické metafory v ekonémii a opiera sa o tri zdkladné kritéria: 1. sémantika, do ktorej
metaforicky motivovany termin patri, 2. vjyznam zdkladového slova a po 3. typ mo-
tivacie (2011, s. 316). Ramacciotti Giorgio (2012, s. 70) rozliuje metafory v ekonémii
podla ich pévodu na lexikalizované, konvencionalizované alebo ,,mftve” (st stiéastou
jazykovych kli$é) a originélne, dynamické, nové. Ajzental (2015) uvadza, Ze na to, aby
sme si lah$ie a jasnejsie predstavili pojmy pritomné v ekonémii, je potrebné poznat
vyvoj fyziky od antického Grécka cez mechanick fyziku a termodynamiku az po
Statisticku fyziku. De Bachiller Martinez a Fraile Vicente (2016) analyzuju ulohu me-
tafory pri vysvetlovani abstraktnych pojmov pomocou fyzickych obrazov v anglickej
tla¢i pocas hospodarskej krizy na zac¢iatku 21. storo¢ia. Pamies a Ramos Ruiz (2017)
tieZ potvrdzuju, Ze terminolégia ekonémie je v podstate metaforicka a ze ,vdaka ob-
raznému jazyku, ktory tym, Ze Struktiruje jednu realitu v terminoch inej reality,
Setri potrebu vytvarat nové slovd a pamitat si ich”” (Pamies — Ramos Ruiz, 2017, s. 61).

Metafory sa samozrejme skiimali aj v inych odbornych textoch ako ekonomic-
kych. Na polytechnickej univerzite v Madride vy$iel v roku 2015 Bilingual Dictionary
of Scientific and Technical Metaphors and Metonymies od Cuadrado et al. (Cuadrado,
2016, Bilingvéalny slovnik vedeckych a technickych metafor a metonymif) zamerany

7 NAs preklad.
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na oblast architektury, stavitelstva a §portu. Duran Escribano a Cuadrado (2017) $tu-
duju pritomnost konceptudlnych metafor v jazyku v oblasti banictva, polnohospo-
dérstva a strojarstva.

Stru¢ne méZeme doterajsie skimania o metafore v odbornom jazyku zhrnit na-
sledovne: metafora ma v odbornom jazyku svoje neodskriepitelné miesto a ma via-
cero funkcif: tvorba novej terminolégie, vyjadrovanie a pochopenie abstraktnych
pojmov, rozvijanie a formulovanie hypotéz, presvied¢anie a vytvaranie rétorickych
efektov, t. j. skraslenie textu alebo diskurzu. Aby sme rozpoznali jej jedineénd Glohu
v $pecializovanom diskurze, je potrebné chapat metaforu ako sticast spletitej struk-
tary, ur¢itého mentdlneho modelu, ktory nés vedie ku konceptuédlnej metafore.

3. CIELE A METODY

Konceptualnu metaforu mozno vSeobecne definovat ako mentéalne mapovanie z kon-
krétnej zdrojovej oblasti (napr. vojna) do abstraktnej oblasti (trh). TakZe druha oblast
je ¢iasto¢ne chapand v terminoch prvej, ¢oho prikladom méZe byt vSeobecny metafo-
ricky koncept trh je vojna (Gémez Parra et al., 1999). Rozsah pojmovych oblasti, ktoré
su Struktirované pojmovymi metaforami je obrovsky a zahfiia okrem inych pojmov
aj emdcie (Kdvecses, 2000), politiku (Lakoff, 1996), moralku (Johnson, 1993), matema-
tiku (Lakoff — Nufiez, 2000), biolégiu a fyziku (Ajzental 2015). Stender, ktora ski-
mala metafory pouZivané v ¢ase hospodérskej krizy v neméine a v $panieléine (2015)
prisla k zveru, e najroz$irenejSou doménou je zdravie a po iom vojna. Dalej identi-
fikovala domény: prirodné katastrofy, pohyb, tlak, ¢asti tela, farby, zvieratd, rastliny,
navigdacia, konstrukcia, doprava, naboZenstvo, $port a hry. Charteris-Black zastava
nazor, ze ,,pohyby trhu sa vysvetluji pomocou nezivych obrazov, pretoZe sa zda, ze
sa vymykaju ludskej kontrole, zatial ¢o organické metafory (rast, depresia) st vyhra-
dené na opis vyvoja ekonomiky, ktory méze byt pod kontrolou odbornikov* (2000,
s. 149). V dalSej $tudii uvadza najviac pouzivané domény v ekonémii ako vojna, fy-
zické zdravie, duevné zdravie a prirodné katastrofy (Charteris-Black, 2001). Serén
Ordéfiez (2005) sa zaoberala §tidiom kolokagnych metafor v anglickych ekonomic-
kych textoch a ich prekladoch do $paniel¢iny, kde podla nej prevazuji domény: zoo-
légia, botanika, prirodna katastrofa, doprava, mechanizmy a vojna. Pamies a Ramos
Ruiz dokazuju, Ze ,,modely, ktoré st zdkladom metafor v oblasti ekonomiky st rov-
naké ako tie, ktoré ovladaji beznt frazeolégiu v mnohych jazykoch: telo, agresia, po-
hyb, teplota, zvierata, rastliny ndboZenstvo atd. (Pamies — Ramos Ruiz, 2017, 5. 62).
Alvarez Garcia (2019) sa zaoberala pouZivanim metafory ako vyrazového prostriedku
v ekonomickom, konkrétne finan¢nom jazyku a rozdelila ich do piatich kategérif:
priroda a klimatické javy, stavebnictvo a architekttra, vojna, kazdodenny Zivot, po-
hyb a motorové vozidla, pricom najviac metafor nasla v oblasti stavebnictva a v ob-
lasti kaZzdodenného Zivota. Metafora vojny sa v jej korpuse nachddzala najmene;j.
V zdvere uvadza, Ze tento vysledok moZe byt spdsobeny zameranim textov, ktorych
cielom bolo vytvorenie pozitivneho dojmu v prijimatelovi.® Fraile Vicente (2007) roz-

8 I3lo prevazne o texty ECB a texty finan¢nych institicif EU.
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deluje ekonomické metafory do dvoch hlavnych skupin: 1) ekonomika je neZivy ob-
jekt a 2) ekonomika je Zivy organizmus.

Cielom naSej Stadie je najst a definovat ¢o najviac zdrojovych domén v terminolo-
gickych metaforach, ktoré slizia na pomenovanie abstraktnej oblasti v $panielskom
ekonomickom jazyku a potvrdit a rozsirit doteraz spominané a preskiimané poj-
mové taxondmie, dokazat, Zze odborné metaforické terminy st obrazy ludského bytia
a vSetkého, ¢o s nim suvisi, ¢o je jeho sticastou a ¢o je v jeho okoli. SnaZime sa tieZ zis-
tit, ktora pojmové oblast je najfrekventovanejsia pri tvoreni metaforickych terminov
v $panielskom ekonomickom jazyku, a vysledky porovnavame s vyssie uvedenymi
doménami autorov Charteris-Black (2001), Serén Ordéfiez (2005), Ajzental (2015),
Stender (2015), Pamies — Ramos Ruiz (2017) a Alvarez Garcia (2019).

Nase vysledky vychaddzaji zo sémantickej analyzy korpusu vytvoreného na zik-
lade manudlneho vyhladavania v odbornom ekonomickom periodiku El Economista
a odbornom ekonomickom ¢asopise Alternativas econémicas v rokoch 2021-2022. Kor-
pus obsahuje 768 terminologickych metafor. Na vypracovanie korpusu pojmov rele-
vantnych pre nasu $tdiu sme pouZili metédu kvalitativnej obsahovej analyzy texto-
vych dokumentov a metédu extrakcie a selekcie. Pomocou metéd logického myslenia,
ako je analyza a syntéza, sme analyzovali a klasifikovali metafory s najvys$sim poé-
tom vyskytu podla ich vyznamu. Rozdelili sme ich do piatich sémantickych kategé-
rii podla zdrojovej domény. Na usporiadanie, spracovanie a vyhodnotenie ziskanych
vysledkov sme v stlade s charakterom nasho vyskumu pouzili metdédu statistického
spracovania udajov. Treba zdbraznit, Ze sme pracovali len s ekonomickymi terminmi,
t.j. analyzovana jednotka musela fungovat ako termin v ekonomickom jazyku. Vy-
chédzajtc z definicii terminu od autorov ako Olostiak (2015), Mistrik (1985), Cabré
Castelvi (1993), Postolkov4 et al. (1983) sme si stanovili nasledovné kritéria pre vyber
terminu: jednoslovnd alebo viacslovna konstrukcia s jednym vyznamom, je stiéastou
jazykového systému, plni pomenovaciu funkciu a je definovana bud v Diccionario de la
lengua espafiola (DLE, Slovnik $panielskeho jazyka)®, v Diccionario de Economia y nego-
cios® (Slovnik ekonomiky a podnikania, Andersen, 1999) alebo v online ekonomickom
slovniku Diccionario de Economia" (Slovnik ekonomiky).

4. ANALYZA

V konkrétnom ekonomickom diskurze sa terminologické metafory vytvaraja pro-
strednictvom vztahu podobnosti medzi pojmami réznych oblasti, teda zdrojovej a cie-
lovej domény. Autori, ktori sa venovali tejto téme, identifikovali rézne oblasti vedy,
ako je biolégia (Zivy organizmus, ktory rastie, kles4, dospieva, chorlavie, kolabuje),
fyzika (ekonomika ako stroj, rychlost, teplota) alebo veci a ¢innosti ¢loveka (vojna,
zdravie, veda, sloboda atd.), ktoré sliZia ako doména na oznac¢enie ekonomickych fe-

9 Dostupny online na: https://dle.rae.es/

10 PovaZuje sa za jeden z najpodrobnej$ie spracovanych terminologickych ekonomickych
slovnikov v $panielskom jazyku.

1 https://www.eleconomista.es/diccionario-de-economia/Negocio-empresarial
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noménov. Ani jeden vyskum, ktory sme mali moZnost prestudovat, nepontukal také
podrobné sémantické rozdelenie ekonomickych metaforickych terminov ani analyzu
takého objemného korpusu, ako je ten nas.

V nasom korpuse metaforickych vyrazov sme terminologické metafory rozdelili
podla kognitivnych oblasti nasledovne:

1. Ekonomika je neZivy objekt (fyzika, farby, beZné predmety, voda a pohyby vody,
klima a prirodné tikazy, stavba)

2. Ekonomika je %ivy organizmus (zdravie a choroba, zvierat, ludské telo)

3. Ekonomika je nddoba (dnu/von, plytko/hlboko, vysoko/nizko, centralne/peri-
férne)

4. Ekonomika je ludsk4 ¢innost (vojna, bezné ¢innosti a vztahy, $port a sutaZ, hra,
hygiena)

5. Nezaradené metafory

41 EKONOMIKA JE NEZIVY OBJEKT

Pojmové pole ekonomika je nezivy objekt predstavuje az 49% vSetkych skiimanych me-
tafor.

FYZIKA. V rdmci pojmového pola fyzika sme definovali ete niekolko subkategé-
rif alebo oblasti: stroj, pohyb, rovnovaha, tekutost, pruznost, teplota a plyn. Ekono-
mika je koncipovang ako STRO]J (25 metafor — 3,3%), péka alebo turbulencia. Eko-
nomické procesy sa povazuju za kontrolovatelné a predvidatelné a dobry ekoném
s nimi musi vediet naréabat (freno econémico/fiscal — ekonomickd/fiskdlna brzda, herra-
mientas macroeconémicas — makroekonomické ndstroje, mecanismo econémico/de tipos de
cambio/de precios — ekonomicky/kurzovy/cenovy mechanizmus, motor econémico/ finan-
ciero — ekonomicky/finanény motor). Berber Sardinha (2007) zaraduje termin paka do
zdrojovej domény stroj, kedZe pakovy efekt vykonava stroj nazyvany paka (palanca
de capital/de desarrollo — kapitdlovd pdka/pdka rozvoja, apalancamiento econémico/
financiero — ekonomicky/finanény pdkovy efekt). V pripade turbulencie boli terminy
turbulencias en los mercados financieros alebo turbulencias financieras (turbulencie na
finanénych trhoch alebo finanéné turbulencie) tie? zmapované ako kognitivne me-
tafory zdrojovej domény stroj, ked%e ako tvrdi Alves da Costa (2007) turbulencia
vznika kontaktom turbového motora s vodou.”? Ekonomika je tiez chdpana ako PO-
HYB (22 metafor — 2,9 %) podliehajtici vonkaj$im vplyvom, ktoré moZu nielen hybat,
ale aj zvy3ovat alebo zniZovat jej rychlost (aumento/disminucién de capital/de precios/
salarios/valor — ndrast/pokles kapitdlu/ceny/mzdy/hodnoty, movimiento de capital/
de fondos — pohyb kapitdlu/fondov, desaceleracién econémica — spomalenie ekonomiky
atd.). V zdrojovej oblasti ROVNOVAHA (22 metafor — 2,9 %) sa nachadzajti terminy
stivisiace s rovnovahou alebo nerovnovahou teda bilanciou (balanza comercial/de ca-
pital/de pagos/de mercancias — obchodnd/kapitdlovd/platobnd bilancia/bilancia tovaru,
equilibrio/desequilibrio econémico/financiero — hospoddrska/finanénd rovnovdha/nerov-
12 Turbulencie by mohli byt zaradené aj do domény priroda/pocasie alebo voda, ale priklo-

nili sme k nzoru Alves da Costa.
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novdha). Ekonomika je stoto?tiovand s PRUDOM TEKUTINY (20 metafor — 2,6 %),
ktory plynulo teéie, ¢o naznacuje vlastnosti ako plynulost, pruznost, mobilita. AvSak
aj riziko ma podobu tekutej, premenlivej, komplexnej a meniacej sa latky, ktord ma
schopnost pohybu. Na tomto koncepte st vytvorené terminy ako activos de alta liqui-
dez — vysoko likvidné aktiva, ahorros liquidos — likvidné tispory, capital liquido — lik-
vidny kapitdl/hotovost, riesgo de liquidez — riziko likvidity. Pojem elasticita (pruznost)
definuje Sandroni ako ,vztah medzi r6znym objemom dopytu a ponuky tovarov v za-
vislosti od ich ceny a zmeny cien”® (2005, s. 285-286). Zdrojova doména ekonémia je
PRUZNOST (18 metafor — 2,3% ) sliZi na konceptualizaciu typu projekcie schopnej
vytvorit pojmy ako elasticidad del precio/de la demanda — cenovd pruznost/pruznost do-
pytu. Metafory stvisiace s TEPLOTOU (18 metafor — 2,3 %) odréZaju uréity fyzicky
pocit ako zvy3enie alebo zniZenie telesnej teploty, fyzické rozru$enie atd. (calenta-
miento/enfriamiento econémico — ekonomické zahrievanie alebo ochladzovanie). Doména
ekonomika je PLYN (13 metafor — 1,7%) zahffia pojmy stvisiace s volatilitou alebo
bublinou. Volatilita vyjadruje mieru pohybu ceny aktiva. Vo fyzike je volatilita pre-
chod, zmena latky do plynného skupenstva pary, teda volatilita vyjadruje kolisavost,
nestélost, menlivost hodnét, kolisanie cien (volatilidad de ventas/de mercado/de pre-
cios — volatilita predaja/trhu/ceny). Ekonomika ako bublina podlieha abnormalnemu
napudaniu, a ked praskne, spdsobi $kody (burbuja inmobiliaria/financiera — realitnd/
finanénd bublina). Spolu sme v doméne fyzika zaznamenali 55 metafor, &o predstavuje
az 20 % z celkového poctu.

FARBY (65 metafor — 8,5%). Zaznamenali sme zna¢ny pocet terminov obsahuju-
cich farby vo svojej Struktire. Farby symbolizujt svet okolo nas vo vSetkych kultirach
na svete. ,Biela a ¢ierna su farby, ktoré prakticky od nepamiti ludstva stoja v opozi-
cii a ich naj¢astejsie konotacie stvisia s ludskym chdpanim sveta a jeho delenim na
protiklady ako: defi — noc, dobré — zlé, ¢isté — $pinavé a pod., pricom tendencia
¢loveka bola asociovat bielu farbu s kladnymi fenoménmi a ¢iernu farbu s negativ-
nymi”* (Szalek, 2005, s. 89-90). Cerven4 je symbolom ohtia, vasne, ale aj revolu-
cie a preliatej krvi (Kvapil — Uli¢n4, 2021), #1t4 v minulosti oznacovala odstidenych
alebo spologensky neZelanych ludi (2idovsk4 hviezda), ruzova vyjadruje naivnost atd.
V ekonomickych terminoch ¢ierna farba vyjadruje va¢sinou nezakonnd, negativnu
alebo netispe$nti aktivitu (mercado/dinero/trabajo negro — Cierny trh/peniaze/prdca),
ale m4 aj pozitivny vyznam v protiklade k ¢ervenej farbe v pomenovani niimeros neg-
ros — Cierne (isla, teda pozitivna hodnota oproti niimeros rojos — ervené ¢isla, nega-
tivna hodnota. Biela farba nadobtida vyznam legélnosti alebo prazdnoty (mercado
blanco — biely trh, caballero blanco — biely rytier, cheque en blanco — biely, nekryty Sek).
M4 aj negativny vyznam v pomenovani elefante blanco — biely slon,’ teda majetok,
ktory ndm je na pritaZ alebo je stratovy. Sed4 farba, napriek tomu Ze v beZnom jazyku

13 N&$ preklad.

14 Na&s preklad.

15V tomto pripade ide o kalk z angliétiny (rovnako ako pri inych napr. biely rytier, zlaty pa-
ddk), ¢oho sme si vedomi napriek tomu, Ze tito skuto¢nost pri ka¥dom termine neuvé-
dzame, kedZe kv6li obmedzenému rozsahu ¢lanku a cielu analyzy neuvddzame etymolé-
giu terminov. Termin biely slon by mohol byt zaradeny aj do pojmového pola zvierats.
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nie je a% tak4 frekventovana (SpiSiakovd — Mockova, 2022) sa v ekonémii objavuje
Casto, pretoze ako zmes bielej a ¢iernej vyjadruje nieco, ¢o sice nie je legélne, ale je to
spolo¢nostou a systémom tolerované (economia/mercado/documento gris — $edd ekono-
mika/trh/dokument). Na zaklade nasho vyskumu méZeme skonstatovat, e v ekono-
mickej terminolégii sa vyskytuju prakticky vietky zékladné farby (reforma/economia
verde — zelend reforma/hospoddrstvo, dinero rosa'® — ruZové peniaze, economia amarilla/
violeta — Zzltd/fialovd ekonomika, fichas azules” — modré Zetény, economia azul — modré
hospoddrstvo).

VODA/PLAVBA (50 metafor — 6,5%)."® Projekcia ekonomika je voda alebo plavba,
pohyb vo vode ¢i v mori spo¢iva v tom, Ze v ekonomike st situdcie, ktoré je potrebné
stabilizovat v porovnani s lodou alebo kordbom, ktory osciluje na mori a potrebuje
zakotvit v uréitom bode (ancla fiscal/nominal/monetaria — dariovd/nomindlna/me-
novd kotva, fluctuacién de precios/de mercado — cenové vykyvy, kolisanie trhu, cambio
flotante — pohyblivy vymenny kurz) alebo sa ekonomika premieta ako tok, pridenie
alebo obeh vody (flujo de capital/de costos — kapitdlovy tok, tok ndkladov, circulacién
monetaria — periazny obeh, libre circulacién — volny pohyb).

KLIMA A PRIRODNE UKAZY (56 metafor — 7,3%). V koncepte ekonémia je pri-
roda alebo klima mdzeme najst metafory s obrazom prirodnej katastrofy s negativ-
nou konot4ciou (desastre financiero — finanénd katastrofa, tormenta financiera — fi-
nanénd biirka) alebo koncepty klimy, po¢asia (clima de inversién/laboral — investi¢nd/
pracovnd klima, efecto bola de nieve — efekt snehovej gule) ¢&i prirodnych utvarov a tka-
zov (paraiso fiscal — dariovy raj, impuesto en cascada — kaskddovy systém dane, horizonte
de inversién — investi¢ny éasovy horizont). V celom korpuse sme naili len jeden termin
zaloZeny na obraze rastliny: capital semilla®® — pociatocny kapitdl.

BEZNE PREDMETY (36 metafor — 4,7 %). Do zdrojovej domény ludskych beZnych
predmetov sme zaradili vyrazy, ktoré stvisia s predmetmi alebo vecami, s ktorymi
sa ludia stretdvaju v kaZzdodennom Zivote, ako napriklad abanico salarial — platové
rozpdtie, canasta de divisas — menovy kés, cesta de valores — kés cennyich papierov, cintu-
rén industrial — oblast priemyselnych zariadeni v okoli populacného centra, instrumentos
de pago — platobné ndstroje, paquete de acciones — balik akcii, moneda clave — klti¢ovd
mena atd.

STAVBA (18 metafor — 2,3 %). Koncept ekonomika je stavba vychddza z projekcie
budovy, stavby, ktora m4 uréitt (fyzickd) $truktiru rovnako ako aj ekonomika (ab-
straktnt). Ekonémovia vysvetluju svoje teérie pomocou modelov alebo konstrukcif,
ktoré maju Struktiru a v nej st jednotlivé prvky prepojené tak, aby nedoslo k ich roz-
bitiu alebo zruteniu (estabilidad de precios/econémica — cenovd/ekonomickd stabilita,
pirdmide financiera — finan¢nd pyramida, desplome bursdtil — krach na burze, crédito
puente — preklenovaci tiver).

16 Peniaze od LGTB komunity venované predovsetkym na dobro¢inné tcely.

17 Podniky, ktoré si v ¢ase krizy najstabilnejsie. Ndzov odvodeny od blue chip, modré Zetény
v kasine, maju najvys$siu hodnotu.

18 Do sémantickej skupiny voda sme zaradili metafory zaloZené na obraze pohybu vody, za-
tial ¢o koncept tekutina predstavuje obraz tekutej nestabilnej, premenlivej fyzikédlnej l4tky.

19 Semilla v preklade znamend semienko.
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4.2 EKONOMIKA JE LUDSKA CINNOST

Do sémantickej skupiny ekonomika je ludska ¢innost sme zaradili domény vojna,
be¥né ¢innosti, $port a sutaZ, hra, hygiena. Tvoria 22 % z celkového poétu (171 meta-
for) a st druhou najvéaégou skupinou po kategérii neZivy predmet (49%), hoci rozdiel
medzi prvou a druhou kategériou je viac ako dvojndsobny.

BEZNE CINNOSTI (52 metafor — 6,8 %). Obrazy kazdodenného Zivota a kazdoden-
nej reality (domdce prace, vztahy, manZelstvo, volny &as, spravanie atd.) sa pouZivaji
predovSetkym na objasnenie, vysvetlenie odbornych ekonomickych fenoménov ne-
odbornej verejnosti, ekondém sa stdva komentitorom v zndmom prostredi vytvore-
nom ¢lovekom (comportamiento del consumidor — spotrebitelské spravanie, consumo de
capital — 1. spotreba kapitdlu, 2. investi¢nd spotreba, discriminacién de precios — cenovd
diskrimindcia, euforia compradora — ndkupnd euféria/osial, fraude financiero — finanény
podvod, capacidad de compra — kiipyschopnost).

VOJNA (43 metafor — 5,6 %). Doména vojna sa v ekonomickom jazyku vyskytuje
&asto. Ekonomika sa tu premieta ako vojna a s fiou stvisiace ¢innosti (ataque especu-
lativo® — Spekulativny titok, activos defensivos/estratégicos — strategické/obranné aktiva,
guerra comercial/fiscal/de divisas/de precios — obchodnd /dariovd/menovd/cénovd vojna atd.)

SPORT (38 metafor — 5%). Niektoré portové analégie vyvolavaju dojem, ze v boji
su dve strany, preto je potrebné vybrat si jednu z nich a podporit ju. V.doméne eko-
nomika je $port je pomerne lahké pochopit analégiu vyznamov zo $portu alebo vztah
vitaz/porazeny (cifra récord — rekordné &islo, espiritu de equipo — timovy duch, lanza-
miento de un producto — uvedenie produktu na trh,? paracaidas de oro — zlaty paddk, libre
competencia — volnd siifa? atd.).

HRA (26 metafor — 3,4 %). Metaforické chapanie konceptu ekonomika je hra sa
odvodzuje zo sktsenosti pri hrach, napr. rozne stratégie pri hre, ako donttit spolu-
hré&a urobit chybu alebo padntt do pasce (trampa de la liquidez/de la renta media/de
la rentabilidad — pasca likvidity/ priemerného/stredného prijmu, dinero especulativo —
$pekulativne peniaze). Predstava, %e v podnikani st najlep$i mana¥éri a ekonémovia
ti, ktori pri svojom konani pouzivaji matematické a logické stratégie na dosiahnutie
najlepsich vysledkov, akoby boli v hre, vytvara pojmy ako juego de bolsa/de mercado/
financiero — burzovd/trhovd/finanénd hra. V neposlednom rade aj novy termin, ktory
pomenuva stratégiu v ekonomike a v obchodvani teoria de juegos — tedria hier je zalo-
Zeny na tomto obraze.

HYGIENA (17 metafor — 2,2 %). Do tejto skupiny metafor patria terminy ako di-
nero sucio — Spinavé peniaze, lavado de dinero — pranie periazi, blanqueo de capitales —
bielenie (pranie) kapitdlu. Pranie $pinavych petiazi je pojem, ktory oznaluje ekono-
micko-finan¢né praktiky zamerané na utajenie alebo zakrytie nezdkonného pévodu
finanénych aktiv alebo majetku tak, aby sa zdalo, Ze maji legalny p6évod. Pojem je
zaloZeny na obraze, Ze nezdkonne nadobudnuté peniaze si $pinavé, a preto ich treba
vyprat (alebo vy¢istit), aby boli &isté, teda legalne.

20 Spekulanti v domnienke, %e sa bli#i devalvécia, vymenia svoje drzané aktiva v domécej
mene za devizové rezervy centrilnej banky.
21V $panieléine sa pouziva slovi¢ko lanzamiento — hod, vrh.
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4.3 EKONOMIKA JE ZIVY ORGANIZMUS

Pojmy z oblasti bioldgie alebo obrazy na zdklade podobnosti so Zivym organizmom
sa v naSom korpuse vyskytuji pomerne &asto, z celkového poétu tvoria 16% (126 me-
tafor). Tieto kognitivne oblasti sme definovali nasledovne: zdravie a choroba, ludské
telo a priroda.

ZDRAVIE, CHOROBA (59 metafor — 7,7 %). Metafory ludského organizmu z hla-
diska zdravia a choroby sliZia podla Silvi a Méndez Caro (2013) nielen na koncep-
tualizdciu fungovania finanénych a ekonomickych systémov, ale vyjadruja aj ich
zranitelnost kognitivnymi mapovaniami, ktoré maja pdvod v chorobe®. Ked je eko-
nomika neuspokojivé, metafory odhaluji, Ze ekonomika je chord. Choré hospodar-
stvo sa mdze dostat do krizy, ba dokonca do kolapsu, preto sa pouZivaji pojmy ako
crisis econdmica/financiera/monetaria/bancaria/fiscal — hospoddrska/finan¢nd/menovd/
bankovd kriza/dariovd kriza a mnohé dalsie. Ked kriza vrcholi a prekroéi svoje hra-
nice, objavia sa pojmy ako colapso del mercado/ financiero/econémico — zriitenie trhu,
financny/hospoddrsky kolaps alebo jednoducho colapso — kolaps. Z oblasti psychickych
ochoreni sa stretdvame s metaforami ako pdnico — panika alebo estrés — stres (estrés
financiero/laboral — finanény/pracovny stres, panico bancario — panika bankového sek-
tora, masivne vyberanie vkladov). Na vylie€enie vietkych tychto chordb sa pouzivaju
metafory konceptu ekonomika je zdrava, ako napriklad saneamiento financiero — fi-
nanéné ozdravenie, inyeccion de liquidez/de crédito — injekcia likvidity, tiverovd injekcia,
operacién financiera — financnd operdcia.

TELO (54 metafor — 7%). V doméne ekonomika je organizmus alebo telo, ktoré
sa narodi, rastie, rozvija sa, starne a umiera, sa finanéné a hospodarske systémy
chépu ako organické celky, ktoré mézu rast, zmrstovat sa, metabolizovat, zakore-
nit sa, dozrievat, umriet a rozkladat sa (capital muerto — mftvy kapitdl, crecimiento
econémico — hospoddrsky rast, economia madura — vyspeld ekonomika). Do oblasti lud-
ského tela alebo ludskej bytosti zaradujeme aj metafory ako capital humano — ludsky
kapitdl, mano invisible — neviditelnd ruka,? fuga de cerebros — tinik mozgov, memoria
financiera — finanénd pamdt atd.

ZVIERATA (16 metafor — 2 %). Zoomorfné metafory st podla Kévecsesa (2005)
produktivnym a primitivnym kognitivnym postupom, ktory poskytuje metaforicky
zéklad pre zndme a staré antropologické procesy, ako je totemizmus, v ktorom sa
zvieratd definuju na zdklade instinktivnych a behavioralnych atributov. Napriklad
tigre st velké zvieratd, ktoré maju nizky stupen domestikacie, a preto s agresivne.
To je hlavna charakteristika, ktora sa v ekonomike pouziva na oznacenie ekonomik
Hongkongu, Singapuru, JuZnej Kérey a Taiwanu ako dzijskych tigrov. Medzi dal$imi
metaforami najdeme bonos buldog/canguro — buldocie/klokanie dlhopisy, serpiente mo-
netaria — menovy had, tiburén financiero — finanény zralok, capital golondrina — kapitdl
lastovicka® atd.

22 Metaforickd konceptualizacia choroby sa vyuziva velmi ¢asto v odbornom i verejnom dis-
kurze. Uz klasickymi st diela Focaulta (1993) & Sontaga (1997).

23 Cenovy mechanizmus, ktory spdsobuje rast a pokles cien.

24 Kapitdl, ktory prichddza do krajiny, zostdva v nej kratky ¢as a opusti ju.
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4.4 EKONOMIKA JE NADOBA

Metafory konceptu ekonomika je nddoba st sti¢astou priestorovych metafor La-
koffa a Johnsona (2002) a vych4dzaju z priestorovej orientacie fyzickej konstitticie
ludského tela, teda oznacuju orientaciu hore/dole, dnu/von, centrdlne/periférne
atd. Uplatiiuju sa velmi ¢asto aj v inych oblastiach (Reddy, 1979). V na§om korpuse
predstavujii 10 % z celkového poétu (76 metafor). Takéto metafory st nositelmi uréi-
tych univerzalnych hodnét, ako napriklad orientacia hore evokuje dobro, pozitivum
a orient4cia dole opak (alta/baja liquidez — vysokd/nizka likvidita, mercado alcista/ba-
jista — stiipajiici/klesajiici trh, economia abierta — otvorend ekonomika, techo salarial —
mzdovy strop, barrera aduanera — colnd bariéra, margen comercial — obchodné rozpdtie,
suelo salarial — mzdovd podlaha).

4.5 NEZARADENE METAFORY

Skupina nezaradenych metaforickych terminov tvori 3% z celkového poétu (21 meta-
for). Ide o metafory, pri ktorych bola pojmov4 oblast in4 ako vy$$ie spominané a ktor
sa bud tazko definovala do niektorého sémantického pola alebo sa s touto sémanti-
kou vyskytol len jeden alebo dva pripady. St tu metafory napr. dngeles financieros —
finanéni/obchodni anjeli, accionista fantasma — fantémovy akciondr (nepravy, fiktivny),
milagro econdmico — ekonomicky zdzrak, importacién invisible — neviditelny dovoz.

5. DISKUSIA A ZAVER

Sémantickou analyzou korpusu 768 metaforickych terminov v §panielskom ekono-
mickom jazyku sme dokazali identifikovat az 25 lexikalnych kategérii, t. j. domén
z rdznych oblasti ludského a prirodného bytia. Tieto koncepty objektivnej reality sla-
Zia na vytvorenie odbornych terminov v ekonomickom jazyku. Vysoky pocet domén
svedé¢i o tom, Ze metafora je prirodzenou sicastou nasej existencie, mentalne mapo-
vanie odraza mnozstvo sfér ludského Zivota, ¢innosti a vSetkého, ¢o nés obklopuje,
s ¢im sa denne stretdvame. KedZe jazyk je odrazom objektivnej reality, je ndstrojom
nasho myslenia, metafora je jeho prirodzenou stcastou, a to nielen beznych diskur-
zov ale aj odbornych.

Podla poctu subkategérii alebo lexikalnych podskupin méZeme uZ na prvy pohlad
usudit, Ze najviac metaforickych terminov (374-49 %) sa nachadza v koncepte ,ekoné-
mia je neZivy objekt”, &o sa zhoduje aj s vysledkami Fraile Vicente (2007), ktord rozde-
luje ekonomické metafory do dvoch hlavnych skupin: 1) ekonomika je neZivy objekt
a 2) ekonomika je Zivy organizmus. Ttto sémanticku skupinu sme v3ak rozdelili e3te
na sedem podskupin, pri¢om v podskupine fyzika sme definovali dal$ich sedem ka-
tegérii. Z uvedeného je zrejmé, Ze sémantick4 oblast fyzika je najpocetnejsia (155 ter-
minov — 20 %) zo vietkych identifikovanych domén. Tento vysledok potvrdzuje tvr-
denia Ajzentala (2015), ktory uvddza, %e na to, aby sme pochopili pojmy pritomné
v ekondmii, je potrebné poznat vyvoj fyziky od antického Grécka cez mechanicku

Vv

fyziku a termodynamiku az po Statisticku fyziku. Nasa stadia dokazuje, Ze najvyssi
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pocet pojmov je prave z oblasti fyziky. Okrem Ajzentala neuvadza fyziku vo svojich
vysledkoch ani jeden z autorov spominanych na za¢iatku $tidie, hoci Serén Ordériez
(2005) spomina kategériu mechanika, Alvarez Garcia (2019) uvddza motorové vo-
zidl4, av8ak a% na poslednom mieste a Stender (2015) spomina domény pohyb a tlak.
Pohyb a teplotu spominajii aj Pamies a Ramos Riuz (2017). Ostatné sémantické oblasti
boli v pojmovom poli neZivy objekt zastipené v rozmedz{ 64 terminov v kategérii
farby po 17 terminov v kategdrii stavba. Druhy najpocetnejsi koncept bol ,,ekondémia je
ludska ¢innost” so 171 terminmi — 22 %. Sémantickd kategériu ludska ¢innost ostatni
autori nespominaju, okrem Alvarez Garcia (2019), ktord uvaddza koncept kazdodenny
Zivot a radi ho ako treti najpouZivanej3i a Stender (2015) spomina z ludskych &n-
nosti len §port a hry a st na poslednom mieste. Na tretom mieste je v nasom korpuse
koncept ,,ekondémia je Zivy organizmus”, kde sme identifikovali 126 terminov — 16 %.
Koncepty stvisiace so zivymi organizmom spominaju viaceri autori: Serén Ordéilez
(2005) uvadza zoolégiu a botaniku na prvom mieste rovnako ako Alvarez Garcia
(2019), ktord uvddza prirodu tieZ na prvom mieste, Pamies a Ramos Riuz (2017), u kto-
rych je na prvom mieste telo a na tretom zvierata a rastliny, a Stender (2015) spomina
tieZ zvieratd a rastliny. V naSom korpuse sa metafora s rastlinou vyskytla len raz.
Skupina ,ekonémia je nddoba” obsahuje 76 terminov — 10% a 21 terminov sme ne-
zaradili do Ziadneho lexikalneho pola. Lexik4lne pole nddoba spomina Reddy (1979)
¢i Lakoff a Johnson (1980). V stvislosti so zaradenim metafor do lexik4lneho pola by
sme radi uviedli fakt, Ze niektoré metafory sa mézu zaradit medzi viaceré domény,
napr. turbulencie st u niekoho vysledkom ¢innosti stroja, ale iny prijimatel si turbu-
lencie méZe spojit s pocasim (vzduchové turbulencie pri lete lietadlom alebo turbu-
lencie vo vode pri pohybe vodnej vrtule), biely slon moéZe patrit tak do kategérie farba
ako aj zvieratd a pod. V tychto pripadoch sme sa priklonili bud k ndzoru iného lin-
gvistu (ak sa doména u niekoho uZ spominala) alebo k obrazu, ktory u ns metafora
evokovala ako prvy. Pocet terminov v jednotlivych konceptoch vidime v tabulke ¢. 1.

poradie koncept pocet terminov
1 Ekonomika je neZivy objekt 374 (fyzika 155) — 49 %
2 Ekonomika je ludskd ¢innost 171 —22%
3 Ekonomika je Zivy organizmus 126 —16%
4 Ekonomika je nddoba 76 — 10%
5 Nezaradené metafory 21—3%

TABULKA 1. Polet terminov v konceptoch

Ak by sme chceli porovnat vSetky lexikalne skupiny, ktoré sme identifikovali, videli
by sme, Ze najpocetnejSou je lexikélna oblast farby s po¢tom 65 terminov — 8,5 %.
Po nej nasleduje doména zdravie a choroba (59 terminov — 7,7%), na tretom mieste
je klima a prirodné tikazy (56 terminov — 7,3 %) a nésledne ludské telo (54 termi-
nov — 7%). Z prestudovanych autorov sa o farbach zmienila len Stender (2015), na-
priek tomu, Ze v naSom korpuse sa javia ako najpocetnejsia skupina a funkcia farby
ako komunikaénej alebo pomenovacej jednotky vo vSeobecnosti je nepopieratelna.
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Doménu zdravie a choroba, ktor4 je v naSom korpuse na druhom mieste, spomina na
druhom mieste aj Charteris-Black (2001) a Stender (2015) na prvom. Klima a prirodné
katastrofy sa vyskytuju ako ¢asté domény aj u Charteris-Black (2001), Serén Ordéfiez
(2005), Alvarez Garcia (2019) a Stender (2015) ich spomina na prvom mieste. Ludské
telo uvadzajt ako prvii doménu Pamies — Ramos Ruiz (2017), Stender (2015) spomina
Casti tela na Stvrtom mieste a v naSom korpuse je tieZ na $tvrtom mieste. VSetci spo-
minani autori sa zhoduji v tom, Ze jedna z najcastejSich domén je vojna. Vojna sa sice
v na$om korpuse tieZ vyskytuje (43 metafor — 5,6 %), pred fiu sa vak dostali domény
ako voda, bezné ¢innosti, telo, zdravie a choroba, klima a farby. Alvarez Garcia (2019)
uvadza stavebnictvo ako jednu z najfrekventovanej$ich metafor, v nasom korpuse
je a% na 14. mieste. Pre objektivitu treba uviest, ze Alvarez Garcia skiimala len texty
z finanénej oblasti, zatial ¢o my sme sa zamerali na terminy v ekonomickom jazyku
vSeobecne. Niektori autori uvddzali ako jednu z domén aj ndboZenstvo. V naSom kor-
puse sme takéto pojmové pole nezaznamenali.
Tabulka ¢.2 pontika prehlad vsetkych lexikalnych skupin.

poradie doména pocet terminov

1 farby 65 —8,5%
2 zdravie a choroba 59 —7,7%
3 klima a prirodné ukazy 56 —7,3%
4 ludské telo 54 — 7%

5 beZné ¢innosti 52 —6,8%
6 voda a pohyby vody 50 —6,5%
7 vojna 43 —5,6%
8 Sport 38—5%

9 beZné predmety 36 —4,7%
10 hra 26 —3,4%
10 hore/dole 26 —3,4%
11 stroj 25—3,3%
12 |hibka/plytkost 24 —3,1%
12 |pohyb 22 —2,9%
12 rovnovéha 22 —2,9%
13 tekutina 20 —2,6%
14 pruZnost 18 —2,3%
14 teplota 18 —2,3%
14 stavba 18 —2,3%
15 hygiena 17—2,2%
16 zvieratd 16 —2%

17 plyn 13—1,7%
18 dnu/von/hranica 13—1,7%
19 otvorené/zatvorené 10 —0,13%
20 centrdlne/periférne 6 —0,08%

TABULKA 2. Pocet terminov v doménach
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Pre lepsi prehlad uvddzame nase vysledky v nasledujucich grafoch. Graf ¢. 1 zobra-
zuje pomer zastipenia pojmovych polf tak, ako sme si ich rozdelili a nazvali my, podla
obrazu alebo konceptu, ktory je pritomny. Graf ¢. 2 zobrazuje vSetky identifikované
domény.

Koncepty

B nezivy objekt

B ludska ¢innost

[ Zivy organizmus
nadoba

M nezaradené

.

GRAF 1. Pomer pojmovych polf
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GRATF 2. Identifikované domény

Na zéver nasho vyskumu méZeme konstatovat, Ze hoci sa oby¢ajne v kritériach a de-
finicidch terminu neuvadza, Zze mdZe byt obrazny, vSetky analyzované terminy v na-
Som korpuse boli obrazné. To znamen4, Ze definicia terminu sa méZe rozsirit o krité-
rium moznosti pritomnosti obrazu v terminologickom pomenovani.

Doteraz identifikované domény alebo pojmové polia v terminologickych ekono-
mickych metaforach sme rozsirili o domény FARBA (ktor4 je v naSom korpuse najpo-
Cetnejsia), BEZNE PREDMETY a NADOBA (hore/dole, dnu/von, centrdlne/periférne).
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