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Variabilita tvari morfologicky adaptovanych a
sloves anglického plivodu v jazyce mladé generace
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VARIABILITY OF FORMS OF MORPHOLOGICALLY ADAPTED ENGLISH-ORIGIN VERBS
IN THE LANGUAGE OF YOUNG GENERATION

The text deals with various types of morphological adaptation of verbs formed from English word
bases, which are used by members of the young generation in their communication in Czech. These
verbs are formed from English lexemes of verbal or denominative character at different levels of
graphic adaptation by formants enabling regular Czech conjugation. On the basis of their affixes,
verbs are assigned to individual verb classes, the stem-forming suffix being the sorting element.
The research concentrates not only on the frequency of use of formative suffixes, but especially on
the previously undocumented frequent fluctuations of individual verbs among particular conjuga-
tion types. Attention is also focused on the aspectual distinction of the forms used, including forms
derived by prefixes. Verbs are assessed according to their infinitive forms, as well as by examples of
their use in sentences, especially in the active participle form, which determines their assignment
to conjugation patterns.
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uvobD

Skutecnost, Ze na obohacovani lexika cestiny se do zna¢né miry podileji prejimky,
mezi nimiz maji dominantni pozici pravé anglicismy, je vS§eobecné zndma4. Podle Da-
nese (2009, s. 68) je vliv angli¢tiny nejvyraznéj$im rysem zmén v soudasné esting,
a to na v3ech jejich rovinach. Jak uvadi Klégr a Bozdéchova (2024, s. 16), anglicismy
se vyskytuji nejen na roviné lexikalni a frazeologické, ale i na roviné sémantické
(a pragmatické), gramatické, grafické, fonetické/fonologické a stylistické.
Nejéasté&ji jsou anglicismy prejimény z diivodu pojmenovévaci potreby (Nekula,
2017) a podle toho, zda oznacuji pojmy, pro které v cilovém jazyce pojmenovéani chybf,
nebo ty, jez sémantické ekvivalenty maji, mohou byt rozliSoviny napf. na nezbytné
a médni (Havlik, 2019). Jejich uZiti v riznych formach maZe byt zejména u prislus-
nikd mladé generace motivovano mimo jiné snahou o originalnost vyjadrovani.
Cilem tohoto textu je detailni deskripce systému tvaroslovi sloves, ktera vznikla
adaptaci anglickych zakladd rozli¢ného typu (viz déle). Vychozi material byl ziskan
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specifikovanym sbérem mezi 209 studenty raznych studijnich programa Pedago-
gické fakulty Ostravské univerzity. V rdmci pomérné jednoduse formulovaného za-
dan{! byli studenti pozadani, aby:

1. uvedli minimalné 15 sloves prejatych z anglictiny, kterd vyuzivaji v ramci bézné
komunikace v éesting, a to v infinitivnim tvaru;

2. ukazdého slovesa uvedli jeho ¢esky vyznam, popt. vyznamy;

3. udanych sloves vypsali viechny variantni podoby (grafické i morfologické), s ni-
miz se setkavaj;

4. do hranatych zdvorek uvedli vyslovnost daného slovesa;

5. ke kazdému slovesu? vypsali priklad jeho uziti — tzv. pfikladovou vétu.

Aby doslo k co nejvétsi eliminaci chybného porozuméni ze strany respondentd, byly
veskeré vySe uvedené dil¢i tkoly doplnény o konkrétni priklady.

Do samotného vyzkumu byla zahrnuta jen slovesa prizpisobend ¢eskému mor-
fologickému systému, tedy slovesa konjugovatelna. Pivodni neohebné tvary anglic-
kych sloves byly ze vzorku vyfazeny.

Vysledny soubor tedy nakonec ¢ital celkem 500 sloves obsahujicich tvaroslovné
afixy spojené s konstrukénimi (kmenotvornymi) afixy, podle nichZ lze ziskané ver-
balni tvary radit do prislusnych slovesnych tfid. V nejvétsi mire byly tvarotvornymi
zéklady v Cestiné anglické infinitivni zdklady. Omezené se vSak vyskytlo i ptivodni
anglické prifesti minulé (forgotnout), prézentni participium/gerundium (jumpingo-
vat), anglick4 substantiva ¢&i adjektiva v rdmci slovnédruhovych transpozic (spoilero-
vat), tvary derivovanych substantiv (influencerovat) & zkratky (afkovat).

Od nashromézdénych slovesnych zakladd jsme ziskali celkem 4365 slovesnych
tvard, které byly dale tfidény jak na zakladé grafické, tak na zakladé morfologické
adaptace.

Co se tyce prikladovych vét, respondenti jich uvedli celkem 1153. Nejvétsi pocet byl
zaznamendn u dvou slovesnych zdkladi — check a chill?, u kazdého z nich respondenti
uvedli 55 prikladovych vét.

1 Sbér materidlu probfhal dvojim zpisobem — tzv. papirovou formou v rdmci ndhodné zvo-
lenych seminard a online formou prostfednictvim aplikace MS Teams. Obé podoby byly
zcela totozné.

2 Prikladové véta méla byt uvedena vzdy ke konkrétnimu slovesnému zgkladu, nikoli ke
vSem vypsanym podobdm. K tomuto feSen{ jsme ptistoupili, protoze jsme predpokladali,
%e se v prikladové vété objevi uZivatelsky preferovang (jak graficky, tak morfologicky) va-
rianta daného slovesného zakladu.

3 Vobou ptipadech se jedn4 o slovesné zéklady s vysokou frekvenci uZiti — check (s celko-
vym poétem 170 vyskytd) byl viibec nejéast&ji uZitym slovesnym zdkladem nageho vzor-
ku, sloveso chill (se 138 vyskyty) pak zaujalo étvrtou nejéast&jsi pozici.
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1. PROCES GRAFICKE ADAPTACE SLOVES PREJATYCH Z ANGLICTINY

Podle miry grafické adaptace 1ze ziskana slovesa klasifikovat do ¢tyt zdkladnich sku-
pin?, a to na podoby:

a) ptvodni, tedy graficky neadaptované (typ shareovat), jeZ zachovavaji grafickou
podobu anglického infinitivu (p¥ip. jiny tvar slovesa & jiného slova), a to véetné
tvart zakonéenych na tzv. ,mute”, tj. ,némé", nevyslovované -e nebo jiny samo-
hlaskovy grafém, typicky -y, k nimz jsou pripojovany ¢eské kmenotvorné sufixy
zalinajici vok4lem i konsonantem (napt. muteovat i mutenout);

b) &4stené graficky adaptované (typ sharovat), které pivodni grafickou podobu &4s-
teéné zachovavaji, ale v nékterych rysech, resp. ¢astech jejich tvari lze zazname-
nat adaptaci, napt. koncové samohlaskové grafémy uz se u nich nevyskytuji;

c) plné graficky adaptované (typ $érovat), mnohdy dvéma nebo vice riznymi zpl-
soby na zakladé pocesténé vyslovnosti®;

d) chybové (typ sheerovat), tj. takové, jejichZ zdklad byl studenty zapsan nespravné,
resp. tak, Ze neodpovid4 ani ptivodnimu pravopisu, ani grafické adaptaci dle ob-
vyklych postuptt (tj. vétSinou na zdkladé vyslovnosti v éestiné, reflektujici ne-
zbytné hlaskové substituce). I tyto chybové podoby byly do nasich analyz zata-
zeny, nebot i ony svéd¢i o redlném uzivani prislusného slovesného tvaru.

Z celého souboru 500 slovesnych zdkladd jsme ziskali celkem 4365 slovesnych tvari,
z toho 2550 (58,42 %) ptvodnich, graficky neadaptovanych, 685 (15,69 %) ¢aste¢né
adaptovanych, 1076 (24,65 %) plné adaptovanych a 54 (1,24 %) chybovych.

2. PROCES MORFOLOGICKE ADAPTACE SLOVES
PREJATYCH Z ANGLICTINY

Anglické lexémy se postupné prizptisobuji a integruji se do systému cilového jazyka,
zaclenuji se tedy do Ceského textu a adaptuji se ve vSech jazykovych planech na z4-
kladé typologické rozdilnosti angli¢tiny a cestiny. V souvislosti se znalostmi sys-
tému téchto jazyki 1ze mechanismus pronikani anglicismt a miru jejich adaptace do
zna¢né miry predikovat. Kromeé vyrovnavani rozdili mezi anglickou konverzi a ¢es-
kou flexi vSak hraje v procesu adaptace vyznamnou roli také frekvence uziti v ces-
kych komunikatech ¢i mira konkurenceschopnosti s ¢eskymi ekvivalentnimi vyra-
zovymi prostiedky.

Morfologicka adaptace je proces, v rdmci néhoZ se cizojazyéné lexémy ptizpu-
sobuji aktudlnim uZivatelskym potfebidm nového jazyka, a to pomoci tvarotvornych
a slovotvornych formantt. Zatimco lexémy jmenné povahy mohou projit jen mini-

4 BliZe viz Svobodova — Sekerova — Entlova (2024).

5 Kadaptovanym podobdm byly zatazeny i varianty, které neodpovidaji adaptaci pravopis-
né — napt. dilovat a vydilovat. Podobu s .y po vyslovovaném [d] uvedl pouze jeden respon-
dent.
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malnim stupném adaptace a zistavaji nesklonné, prejata slovesa, jez jsou predmeé-
tem naseho zdjmu, se ¢eskému tvaroslovnému systému svou formaln{ transformaci
prizpiisobuji, a to bez vétsich problémt (Karlik a kol., 1996; Mravinacov, 2005; Klégr
a Bozdéchov4, 2024). Pro samotné uZiti pfejatého slovesa v ¢estiné je morfologicka
adaptace cestou transflexe nezbytnou podminkou a predstavuje dalsi vyrazny znak
toho, Ze prejaty lexém ztraci na své cizosti a je schopen vyraznéjsi integrace do Ces-
kého jazykového systému®. A pravé ptvodni anglictina, tedy analyticky jazyk s roz-
sahlym systémem konverze, vyuzivajic{ konjuga¢ni a deklina¢nf formanty jen mini-
malné, tento proces velmi vyznamné podporuje.

Tvarotvornymi zdklady do ¢estiny prejatych sloves byly v nasem vzorku prede-
v§im anglické zdklady v podobé slovesné, a to konkrétné:

— zékladni tvary anglickych lexém (napt. checkovat, likeovat, hateovat, chillovat,
fakeovat aj.);

— tvary se sufixem -ing (nap#. doingovat, boulderingovat, peelingovat, networkingovat,
outsourcingovat aj.).;

— tvary puvodniho anglického minulého ¢asu prostého ¢éi pri¢esti minulého
(napt. forgotnout, drunknout se).

V omezené mite se objevily i slovesné tvary derivované od substantiv (napt. faceboo-
kovat, influencerovat, makeupovat, tiktokovat, battlit aj.) & zkratek (napt. Djovat’, afko-
vat®, DNFnout®, expit').

Jelikoz je proces morfologické adaptace prejatého slovesa shodny s mechanis-
mem odvozovani ¢eskych sloves od substantiv, nardzime v naSem vzorku na pfi-
pady, kdy nelze jednoznaéné odlisit, zda se jedna o adaptované anglické sloveso,
nebo o sloveso vzniklé az v ¢estiné derivaci od substantiva ¢i funkéniho adjek-
tiva prejatého z angli¢tiny — napf. anglické substantivum i verbum shop oproti
¢eskému substantivu shop a slovesu shopovat (podobné spam — spamovat, surf —
surfovat aj.)." Na podobny problém nar4%i i Mravinacova (2005), kterd uvadi po-
jem slovotvornéparadigmaticka adaptace a do morfologické adaptace zahrnuje
slovotvorné formanty. V nékterych pripadech totiZ neni snadné definovat, zda
jde o adaptaci nebo derivaci, protoZe u denominalnich prejatych sloves se mecha-
nismus morfologické adaptace v podstaté nelisi od principu odvozovani. Klégr
a Bozdé&chov4 (2024) se proto priklanéji k pojmu adaptace strukturni, zahrnujici
jak flektivni, tak pripadné slovotvorné ipravy prejimek, jez nemaji vliv na jejich
stranku vyznamovou.

6 Morfologickd adaptace ptirozené nemusi nijak souviset s adaptaci grafickou.

7 DJ = discjockey

8 AFK = away from keyboard

9 DNF = did not finish

10 EXP = experience

1 Bozd&chova (2019) uvadi u 30 % neologickych sloves anglického ptivodu motivaci anglic-
kym substantivem, u 54 % slovesem a u 16 % jak substantivem, tak slovesem.
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V pripadé morfologické adaptace sloves se uplatiiuji formanty umoziiujici pra-
videlnou ¢eskou konjugaci. Cesk4 slovesa (resp. jednoduché slovesné tvary) klasifi-
kujeme na zdkladé slovesné tridy. Ta predstavuje soubor sloves s totoZnym kmeno-
tvornym sufixem. MoZnosti tvarové segmentace jednoduchych slovesnych tvart jsou
vSak v CeStiné nejednoznac¢né. Podle zvolené klasifikace se tedy muZe pocet sloves-
nych t¥d v rdmci rlznych p¥istupt lisit (napf. Rusinovd, 1993; Havranek, Jedlicka,
1981; Komarek a kol., 1986; Cechova a kol., 2011; Rusinov4 a kol., 2012; Sticha a kol.,
2013 aj.).

V tomto textu vychdzime z délenf na pét slovesnych trid, jejichZ tvarova soustava
je tvorena 14 vzory a jednim vzorem pomocnym™. Kritériem pro zarazeni slovesa ke
slovesné tridé je kmenotvorna pfipona kmene pfitomného, pro uréeni konkrétniho
vzoru pak kmenotvorna pripona kmene minulého.

Jakymsi univerzalnim konjuga¢nim typem je vzor kupuje 3. slovesné tr'idy, k nému
spadaji slovesa majic{ pfed nulovou osobni koncovkou ve 3. os. ind. préz. akt. v kmeni
pritomném kmenotvornou priponu -uje- a v kmeni infinitivnim kmenotvornou pfi-
ponu -ova-. O ostatnich konjugac¢nich typech byva pojednano jako o ojedinélych, je
jim ptipisovan stylovy ptiznak, popt. pfiznak slangového uZiti (napt. Mravinacova,
2005; Dokulil a Kuchat, 1977 aj.). Soubor ndmi nashromazdénych slovesnych tvart
vSak ukazuje, ze ackoli vySe uvedena kmenotvorna pripona pfi adaptaci sloves do-
minuje, svou jednoznac¢nost postupné ztraci.

slovesnd poéet, pocet vyskytu
t¥ida slovesnych z toho z toho z toho z toho
zaklada® puvodnich |adaptovanych| hybridnich | chybovych
2. 186 1130 742 243 138 7
3. 354 2766 1601 687 433 45
4. 77 439 198 140 99 2
5. 1 1 1 0 0 0
celkem 618 4336 2542 1070 670 54

TABULKA 1. Polet vyskytl v jednotlivych slovesnych tfidach

Z celkového poétu 500 slovesnych zdkladi byly u 329 (tj. 65,8 %) zjistény tvary vyhradné
jedné slovesné tfidy. U zbytku dochézelo k pomérné pravidelnému prechodu mezi jed-
notlivymi konjugaénimi typy, nej¢astéji mezi 2. a 3. slovesnou tfidou. Ackoli je frek-
ven¢né logicky nejvice sycena 3. slovesna tfida, podle jejihoz konjuga¢niho typu bylo
¢asovano celkem 225 slovesnych zdkladd, co se tyce jednotlivych vyskyti, dosahla pravé
oscilace mezi 2. a 3. slovesnou tf{dou s 1992 vyskyty dominantniho postaveni.

12 Pod vzor kope/kopd jsou zahrnuta slovesa, kterd kolisaji mezi 1. a 5. slovesnou tf{dou
(srov. napt. Komarek a kol., 1986; Cechov4 a kol., 2011; Sticha a kol., 2013).

13 Pocet slovesnych zakladl uvedenych v tabulce neodpovida poctu slovesnych zdkladu zis-
kanych vyzkumnym Setfen{m, nebot mnohé z nich byly morfologicky adaptovany hned
do nékolika konjugaénich typt.

OPEN
ACCESS
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Jak vyplyne z néasledujiciho textu, 1ze zarazovani sloves prejatych z angli¢tiny zd-
Zit na omezeny pocet konjugac¢nich typl. Konkrétné se jednd o kolisdni mezi vzory
o tiskne', kupuje, prosi a déld.

ACCESS

slovesni trida pocet slovesnych zikladi pocet vyskyti

2. 67 177

3. 225 1041

4. 37 105

2.+ 3. 125 1992
2.+4 4 18

2.+ 5. 1 6
3.+4. 27 584
2.+3.+4. 12 442
CELKEM 500 4365

TABULKA 2. PoCet vyskytd v jednotlivych slovesnych tf{d4ch a jejich kombinacich

Ve 22 pripadech se objevila slovesa v reflexivni formé. Jednalo se o adaptace z cel-
kem 17 slovesnych zékladd, jejich vyskyt byl tedy velmi ojedin&ly (pouze u sloves-
ného zdkladu log respondenti uvedli pét reflexivnich vyskytd — 2x lognout se, 2x lo-
govat se, 1x nalogovat se. Jedenact vyskytt bylo zaznamendano v rdmci 3. slovesné t¥idy
(napt. vychillovat se, vyoutovat se, nacheatovat si), devét vyskytil v 2. slovesné t¥idé
(napt. spawnout se, rejdZnout se’®, konektnout se) a dva vyskyty spadaly ke konjugaé-
nimu typu 4. slovesné t¥{dy (naportit se, zagejmit si).

21 MORFOLOGICKA ADAPTACE U 20 NEJCASTEJSICH
SLOVESNYCH ZAKLADU PREJATYCH Z ANGLICTINY

Pomérné zajimava jsou i zjisténi tykajici se prvnich dvaceti nejéastéji uvddénych slo-
vesnych zdklad@', kdy bylo u check (170), like (157), hate (144), chill (138), feel (129),
share (109), book (96), chat (88), post (84), call (71), vibe (70), google (68), fake (66), flex
(66), leave (61), swipe (59), upgrade (59), scroll (57), shop (55) a spam (54) zaznamenéno
celkem 1801 vyskytd, a to ve 2., 3. a 4. slovesné tFidé.

Ackoli se slovesné tvary adaptované podle vzoru kupuje objevily v souboru dvaceti
nejcastéjsich slovesnych zakladd v 1264 vyskytech, byl tento konjugaéni typ domi-
nantni pouze u patndcti z nich.

Vyskyty zaznamenané vyhradné v ramci ,predpoklddané” 3. slovesné tfidy byly
registrovany jen u t¥{ slovesnych zdkladt — chill (tj. chillovat, chilovat, ¢ilovat), fake

14 O kolisdni mezi vzory tiskne a mine, jemuz stejné jako ptvodné ¢eskd slovesa podléhaji
i slovesa anglického ptvodu, bude bliZe pojednéno v kap. 3.

15 Slovesny tvar odvozeny od zékladu rage.

16V zdvorce je uvddén pocet vyskyta slovesa ve vychozim jazykovém materidlu.
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(tj. fakeovat, fakovat, fejkovat)” a spam (spamovat, spemovat). U tvarovych soustav zby-
vajicich slovesnych zdkladd se v nasem vzorku objevuji riizné typy prunika.

Tvary 2. a 3. slovesné tfidy byly zaznamendany u jedendcti slovesnych zakladd z to-
hoto souboru — check (checknout/checkovat), like (likenout/likeovat), book (booknout/
bookovat), chat (chatnout/chatovat), post (postnout/postovat), call (callnout/callovat),
leave (leavenout/livovat, leavovat), swipe (swipenout/swipeovat), upgrade (upgradenout/
upgradeovat), scroll (scrollnout/scrollovat) a shop (Sopnout/shopovat)®®. U t# z nich do-
minuji tvary 2. slovesné tidy, tedy podoby odvozené zdokonavujici kmenotvornou
priponou kmene p¥itomného -ne-. U zékladu post se jedn4 o 47 vyskyti (z celkovych
84), tedy 0 56 %; u call pak o 59 vyskytl (z celkovych 71), tedy o 83,1%, a u slovesného
zékladu leave o 53 vyskytt (z celkovych 61), tedy dokonce o necelych 87 % podob za-
znamenanych v tvarech 2. slovesné tridy®.

Ctyti slovesné zaklady — feel (feelovat/feelit), vibe (vibeovat/vajbit, vibit), goo-
gle (googlovat/giiglit, googlit) a flex (flexovat/flexit) — pak koreluji mezi tvaroslovim
3. a 4. slovesné ttidy, kdy u tvarti odvozenych od zakladd google a flex zcela zdsadné
prevaZuji ty, jeZ jsou v kmeni p¥itomném odvozeny piiponou -i- (oba podle vzoru
prosi®®). U slovesného zakladu google se jedn4 o 41 vyskytl (z celkovych 68), tedy
060,3%, u flex jsme zaznamenali dokonce 65 vyskyti (z celkovych 66), tj. 98,5 % podob
¢asovanych v ramci 4. slovesné tridy?.

Prechody mezi tfemi slovesnymi tfidami — konkrétné 2., 3. a 4. — byly dete-
kovany u dvou slovesnych zdkladl ze souboru dvaceti nejuzivanéjsich, a to u hate
a share. V obou pripadech prevazuji tvary 3. slovesné tfidy — u hate adaptovand im-
perfektivni podoba hejtovat (51), u share imperfektivn{ varianta sharovat (27). Mezi
tvary odvozenymi od slovesného zdkladu hate vSak nejsou zanedbatelné ani ty tvo-
fené kmenotvornou priponou kmene pritomného -i-. Pravé podoby 4. slovesné t¥idy
se u tohoto slovesa objevily 65x (z celkovych 144 vyskytd), tj. 45,1 %% Také vyskyt
tvaru sharnout (14), popt. adaptovaného $érnout (13) v rdmci 2. slovesné t¥idy (26,6 %
viech tvarti odvozenych od zdkladu share) ukazuje na zna¢nou rozkolisanost v sou-
¢asné konjugaci prejatych sloves.

2.2 VIDOVA ADAPTACE SLOVES PREJATYCH Z ANGLICTINY

Vyznamnym priznakem morfologické adaptace sloves s cizim zdkladem do ceské tva-
rové soustavy je proces perfektivizace. K tomu vsak zpravidla dochéz{ pozvolna —

17 Na zakladé respondenty uvedenych prikladovych vét byly odliSeny pripadné homonymnf
tvary odvozené od anglickych zakladd fake a fuck.

18 Pro p¥ikladové vyskyty sloves jsme zvolili tvary v pivodni (nejéastéj3f) grafické podobé.
V ptipadé, Ze se dany tvar v této skupiné nevyskytl, nabizime ptiklad v grafické podobé
adaptované plné, popt. ¢aste¢né.

19 Nejlastéji zaznamenanymi tvary byly postnout (39), callnout (40) a leavnout (33).

20 Imperativ je tvofen morfem -iv sg., -é/e- v pl.

21 Nejlastéji zaznamenanymi byl imperfektivni tvar googlit (21) a jeho prefigované varian-
ty — vygooglit (12) a pogooglit (1), dale pak imperfektivni flexit (54).

22 Nejéastéjsim tvarem bylo adaptované hejtit (43).
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nejprve funguje sloveso v ¢estiné v jedné podobé, posléze je utvorena podoba druha.
Perfektiva oznac¢uji dosazeni zavérové situace. Imperfektiva predstavuji smérovani
k danému vysledku a zavérovou situaci jako zatim nedosazenou (Vesely, 2010). Per-
fektivem vyjadiujeme vZdy dokonavost a imperfektivem oboji (dokonavost i nedo-
konavost).

Skutec¢nost, Ze ptivodni podoba u sloves prejatych z anglictiny je zpravidla imper-
fektivni, je ddna predevsim dominantnim postavenim kmenotvorné pripony kmene
pritomného -uje- pti adaptaci®. Co se kategorie vidu tyce, byvaji takto adaptovana
slovesa spiSe neutralni, vidové nespecifickd. Tato slovesa se v ¢estiné ¢asto pouzivaji
k vyjadfeni nedokonavosti i dokonavosti (nap#. upgradovat, resetovat, exportovat, influ-
encerovat, needovat aj.), primarné je viak klasifikujeme jako nedokonavi. K nedokona-
vym radime také prejata slovesa prizptsobend infinitivni kmenotvornou ptiponou -i-
(napt. hateit, trollit, roastit aj.). Nez¥idka (u 39 slovesnych zklad1) v souboru ziskanych
slovesnych podob narazime na synonymni fady tvorené riznymi gramatickymi tvary
stejného vidu — napt. feelovat — feelit, fightovat — fightit, campovat — campit aj.).

Teprve potieba vytvotit vidovy (perfektivni) prot&jsek vede uZivatele k formo-
vani tzv. korela¢ni rady, tedy vidovych dvojic, jejichZ ¢leny maji totozny lexikalni
vyznam a li$i se vyhradné videm. Jak u éeskych, tak u prejatych sloves rozliSujeme
vidové dvojice pravé a nepravé. Prava vidova dvojice je tvorena slovesy se stejnym
vyznamem, pri¢emz? perfektivum vzniklo prostfednictvim resufixace, tedy zménou
kmenotvorné pfipony. Ve své podstaté se nejedna o dvé slovesa, nybrz o rozli¢né gra-
matické tvary jednoho slovesného lexému. V pripadé sloves prejatych z angli¢tiny
se jedna o adaptaci daného zdkladu pomoci perfektivizujici kmenotvorné pripony
kmene infinitivniho -nou- (nap#. checkovat — checknout, changeovat — changenout,
matchovat — matchnout aj.). Pravé vidové dvojice vytvotili nadi respondenti od 122
slovesnych z4kladt (z celkovych 500).

Neprava vidova dvojice je tvorena slovesy se stejnym zdkladnim vyznamem,
u nichz je perfektivum vytvoreno prefixaci, pri¢emz vyslednou dvojici nejsou rizné
gramatické tvary, ale dvé samostatné lexikalni jednotky. Pfedpona plni v tomto pro-
cesu dvé funkce — je jak prost¥edkem slovotvornym (s vyznamem lexikalnim), tak
gramatickym (s vyznamem vidu). Nepravé vidové dvojice vytvotili respondenti od
105 anglickych slovesnych zakladf (420 vyskytil). Ve vétsi mife se jednalo o vidové
korelace v rdmci 3. slovesné t¥idy (336 vyskyti; napt. chillovat — pochillovat, spamo-
vat — zaspamovat, dealovat — vydealovat), prefixace zptisobujici vznik vidové dvojice
u slovesa s kmenotvornou priponou kmene pritomného -i- byla zaznamenana v 84
vyskytech (napt. googlit — vygooglit, flexit — poflexit, feedit — nafeedit).

Nutno podotknout, Ze vybér pfedpon je do zna¢né miry predikovin vyznamem
daného slovesa v ¢estiné a Ze se zpravidla jedn4 o pfedpony domdaciho ptivodu?. V na-
$em vzorku se jednalo o prefixalni derivaty odvozené 15 domacimi prefixy (vy-, na-,
za-, po-, 0-, z-, od-, s-, pro-, roz-, pfe-, pfi-, do-, u-, ze-). Co se ty&e uiti pfedpon ciziho
23 Dokladem toho je vy$si vyskyt sloves adaptovanych podle konjugaéntho typu 3. slovesné

tridy.

24 Proces prefixace v§ak nemusf byt motivovan pouze snahou o vytvoren{ dokonavého tva-
ru. Predpona prirozené modifikuje i vyznam slovesa.

N
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puvodu, nardzime v nasem vzorku na slovesa odvozena od prejatych anglickych pre-
figovanych z4kladt (napt. retweet — retweetnout, upload — uploadovat, repost — repo-
stovat). V souvislosti s morfologickou adaptaci do éedtiny o nich lze tedy hovotit jen
jako o morfech majicich sémantiku prefixu. Skute¢nost, Ze pocet prejatych sloves
odvozovanych pfedponami ciziho ptivodu je pomérné nizky, zmitiuji uz Dokulil s Ku-
chatem (1977) a potvrzuje to mj. i Sticha (2018), ktery z cizich prefixii uvadi jen re-,
de- a s poznamkou ojedinélého uziti také hyper-. Zda se, Ze popisovany jev do zna¢né
miry pretrvava, nebot v naSem vzorku bylo takto odvozeno pouze 17 sloves?.

U mnohych predpon je tfeba upozornit na jejich lexikalni vyprazdnénost. U pred-
pon ¢isté vidového charakteru se setkdvame s tim, Ze pfedpona pouze dubluje lexi-
kalni vyznam, ktery je obsaZen uZ v samotném slovese (napt. fakeovat — nafakeovat,
dissovat — zdissovat).

Pomérné velka ¢ast ndmi zaznamenanych sloves vSak vidové dvojice nevytvari.
Ve zkoumaném vzorku funguji jako imperfektiva, u nichz respondenti neuvadi per-
fektivni variantu, a¢koli o jeji p¥ipadné existenci uvazovat lze (napt. feelovat/feelit,
vibeovat/vajbit, fightovat/fightit, streamovat aj.).

Pouze v perfektivnich tvarech jsme zaznamenali slovesa, jeZ byla respondenty
uvedena v podobé adaptované jak kmenotvornou pfiponou kmene pfitomného -uje-,
tak predponou — napt. ogradovat, naprajmovat, olabelovat, vyrenderovat, deobfusko-
vat aj. Také skupina sloves prizpisobend pomoci zdokonavujici pfipony kmene pri-
tomného -ne- je jednoznaéné dokonava (napt. checknout, likenout, booknout, postnout,
callnout aj.). U 59 slovesnych zdkladi (v 177 vyskytech) byly respondenty uvedeny
vyhradné tyto podoby, coZ miiZe souviset s podobou &eského ekvivalentu (napf. kick-
nout — nakopnout, locknout — zamknout, printnout — tisknout aj.).

Pokud v nasem vzorku narazime na vyhradné nedokonava® slovesa, jednd se o dvé
vyrazné skupiny — jednak o slovesa vyjadtujici pohyb jako neline4rni rozélenénou
g¢innost (Mluvnice estiny 2, s.186) — napt. driftovat, dancovat, jogovat, stepovat, tripo-
vat aj., jednak o slovesa vyznamové souvisejici s online prostiedim (napt. streamovat,
stalkovat, skypeovat, vlogovat, facebookovat aj.). Rozhodné jich viak neni vice ne¥ sloves
obouvidovych ¢ vstupujicich do vidovych korelaci. Skute¢nost, Ze uzivatelé nemaji
potfebu dané perfektivum vytvorit, nejspise souvisi s jejich vyznamem.

3. SLOVESA ANGLICKEHO PUVODU
ADAPTOVANA PODLE KONJUGACNIHO TYPU TISKNE

Slovesa, jeZ maji v kmeni pfitomném kmenotvornou priponu -ne-, tradi¢né radime
k2. slovesné tf{dé. Podle kmenotvorné pripony kmene minulého jsou pak tato slovesa
roztazovana ke vzortm tiskne (s nulovou kmenotvornou p#iponou), mine (s kmeno-
tvornou p¥iponou -nu-) a zaéne (s kmenotvornou p¥iponou -a-).

Slovesa z anglickych zdkladl prinaleZejici k této slovesné tridé se fadi vyhradné ke
vzoru tiskne — v kmeni minulém maji jejich participidlni tvary nulovou kmenotvor-
25 Jednalo se o derivaty vzniklé od pivodnich anglickych prefixii re-, de-, dis-, un- a up-.

26 Nami osloveni respondenti je ani jednou neuzili v dokonavé formé.
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nou piiponu, jejich tvarotvorny zéklad zpravidla konéi na souhlasku (napt. lock-@,
print-@, ask-@ aj.) a imperativn{ tvar pro singul4r tvoi{ pomoci morfu -i.

V &estiné spadé k tomuto vzoru pomérné znaény pocet sloves. Casto se jedna
o tzv. okam?Zit slovesa, které jsou v infinitivu tvofend p¥iponou -nou- (Mluvnice
CeStiny 2, s. 187). Ta md perfektivizaéni funkci, tudi? i prejata slovesa prinaleZejici ke
2. slovesné tidé jsou klasifikovana jako dokonavd, aniZ by byla odvozena prefixem
(napt. dropnout, catchnout, kicknout, mutenout, cracknout aj.). Je pro né typické spo-
jeni jednorazového déje s ¢asovou minimalizaci (Mluvnice ¢estiny 2, s. 187). Jedna se
o slovesa prizna¢na pro mluvené projevy, prip. psané s rysy mluvenosti. Na okraj 1ze
zminit, Ze v nasem vzorku je tato skupina reprezentovana slangismy z oblasti pocita-
¢ovych her (napt. dropnout, catchnout, kicknout, movenout, punchnout aj.).

U konjugacéniho typu tiskne dochdzi v imperativu k alternaci morfu -n- s mor-
fem -ti- (napt. lock-n-@-i, lock-n-é-te; print-n-@-i, print-n-é-te; ask-n-@-i, ask-n-é-te
aj.). Timto zptsobem dochézi k odlifeni imperativnich plurélovych tvart od tvart
1. a 2. os. indikativu prézenta (napt. locknéte x locknete, printnéte x printnete, ask-
néte x asknete aj.)?.

V nasem vzorku se jedna o soubor zastoupeny celkem 186 slovesnymi zéklady,
které se objevily v 1130 vyskytech. Celkem 67 slovesnych zakladt (ve 177 vyskytech)
bylo nasimi respondenty uzito vyhradné ve tvaru 2. slovesné tridy. Nejcastéji se
v tomto souboru vyskytovalo sloveso dropnout (12 vyskytd), dale catchnout s osmi
vyskyty a se sedmi vyskyty dvojice buynout (nejéastéji v adaptované formé bajnout/
bdjnout) a kicknout.

U sloves zaznamenévéame tendenci ke kolisdni mezi vzory tiskne a mine (napt. dropl/
dropnul, checkl/checknul, bookl/booknul, postl/postnul, askl/asknul aj.), pfi¢em¥ u n&kte-
rych sloves se podoby s nulovou kmenotvornou priponou vyskytuji minimalné.

To se ukézalo i p¥i pohledu na 139 (z celkového poétu 1153) ptikladovych vét,
v nichz se vyskytl tvar pricesti ¢cinného. Co se tyce vySe popsané prostupnosti, u tvart
participia maskulina singuldru prejatych sloves vysledky Setteni potvrdily zfetelnou
dominanci kmenotvorné pripony kmene minulého -nu-. Ta se vyskytla v 93,7 % za-
znamenanych tvart (nap#. Petr livnul nasi skupinu a pridal se k jiné. Miij oblibeny zpé-
vdk dnes dropnul novou skladbu. Jsem tu rekapitulaci pred zacdtkem dal$iho dilu seridlu
skipnul.). Oproti tomu byl nulovy kmenotvorny sufix (podle vzoru tiskne) registrovin
jen v 6,3 % (napt. Cekljsem to. Matchli jsme se na tindru. Exposli jsme jeho tajemstvi.). Za
zminku jisté stoji fakt, Ze nékteti osloveni studenti si mozné uzit{ variantnich tvar
uvédomovali a uvadéli je ve svych prikladech — napft. Se tu spawnul/spawl. Jsem to
leavnul/leavl. Lajknul/lajkl jsem mu to.

Distribuce tvarti s kmenotvornou priponou -nu- vak neni rovnomérna. Doklada
to i skute¢nost, ze v zenském ¢i stfednim rodé participia funguji spise tvary ptvodni
podle vzoru tiskne (napt. dropla, checkla, bookla, postla, askla atd.). Ty v naSem vzorku
dosahly témét 77 % (napt. Véerajsem watchla celou sérii toho nového seridlu. Catchla jsem
nejhez¢iho kluka ze skoly. Tyhle Saty jsem nefitla.). A¢koli i u tvarti participia feminina
27 Ne&kterd domaci slovesa ¥azen4 ke vzoru tiskne (vEetné n&j samotného) viak perfektivy ne-

jsou, resp. byt nemuseji.

v

28 Naré¥ime na analogii se slovesy domacimi (nap¥. sednéte x sednete).
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a neutra singuldru se kmenotvorna p¥ipona -nu- prosazuje (23 % ve 13 vyskytech),
dé&je se tak zpravidla z dvodu snazsi vyslovnosti (nap#. Minuly tyden jsem lostnula
penéZenku. Misnula jsem autobus do $koly. Na kfiZovatce se kresnulo auto s cyklistou.).

V souvislosti s vy$e uvedenym je vSak tfeba poznamenat, Ze v zadin{ dotazniku
absentoval pregnantné formulovany pokyn tykajici se stylového zarazeni priklado-
vych vét, proto v tomto smyslu rozhodné nelze na zdkladé ziskanych dat formulovat
jakékoli relevantni zavéry.

4.SLOVESA ANGLICKEHO PUVODU
ADAPTOVANA PODLE KONJUGACNIHO TYPU KUPUJE

Do 3. slovesné tridy radime slovesa, kterd maji pfed nulovou osobni koncovkou ve
3. 0s. ind. préz. akt. v kmeni pfitomném kmenotvornou pfiponu -je-, popt. -uje-.
V ramci ni jsou slovesa déle klasifikovina na ta, kterd maji v kmeni minulém nulo-
vou p¥iponu (vzor kryje), a na slovesa s kmenotvornym formantem -ova- (vzor ku-
puje). Vibec nejvyraznéji se p¥i morfologické adaptaci sloves do &estiny uplatiiuje
pravé vzor kupuje. Divod je zfejmy — jedna se o soustavu velmi pravidelnou, bez vét-
sich konjugacnich odchylek. Do ¢estiny prejatd slovesa se tedy pri konjugaci plné sho-
duji s vychozim vzorem. Jedinou rozkolisanost mezi primarné ¢eskymi a prejatymi
slovesy mliizeme zaznamenat u tvarotvorného zékladu. U sloves nec¢eského piivodu
totiz dochazi k jeho zakonceni na samohldskové pismeno. Na morfematickém svu
se pak (zvl. u pivodnich grafickych podob) setkdvdme se skupinou samohlaskovych
graféml — napft. fakeovat, loveovat, skypeovat, styleovat, vapeovat aj.

I pres systémovost tohoto vzoru se vSak stale Castéji setkdvame s tvarovymi vari-
antami hned nékolika slovesnych t¥d (viz kap. 5), nebo dokonce s vyhradni konjugaci
mimo vzor kupuje (viz kap. 2 a 4). Takto adaptovana slovesa byvaji nedokonava, popt.
vidové neutralni.

V celém souboru bylo zji§téno 354 slovesnych zdkladt (tedy 78,3 % ze vSech zis-
kanych) s 2766 vyskyty. Slovesnych zkladi ¢asovanych vyluéné v rdmci 3. slovesné
t¥idy (vSechny podle vzoru kupuje) bylo 225 s 1041 vyskyty. K zédkladiim s nejvét$im
poctem vyskytd patti v rdmci této skupiny:

— chill, u né&hoZ bylo zaznamenéno 138 vyskytl — chillovat (94), pochillovat (11),
vychillovat (6), vychillovat se (1), zachillovat (1), ¢ilovat (19), &lovat (1), vycilovat
(2), chilovat (1), vyéilovat (2);

— fake s 66 vyskyty — fejkovat (33), nafejkovat (8), fakeovat (18), nafakeovat (1),
fakovat (6);

— spam, které respondenti uvedli celkem 54krat — spamovat (48), zaspamovat (s),
spemovat (1).

Vyraznéj$i nepravidelnosti jsou dubletnf, stylové rozliS§ené koncovky 1. os. sg. (-i/-u),
1. 0s. pl. (-me/-m) a 3. 0s. pl. (-i/-ou). Jak potvrdil soubor nashromé4Zdé&nych ptiklado-
vych vét, tato rozkolisanost smérem k hovorovosti hojné zasahuje i tvary sloves preja-
tych zjinych jazykd. Opét je vSak tfeba pfipomenout, Ze sou¢asti zadani nebyla infor-

3

OPEN
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mace o stylové platnosti respondenty uvadénych prikladovych vét. Vzhledem k tomu
1ze vyrazny vyskyt neformalnich koncovek jen registrovat, nikoli analyzovat®.

5.SLOVESA ANGLICKEHO PUVODU
ADAPTOVANA PODLE KONJUGACNIHO TYPU PROSI

Slovesa vznikajici z anglického zékladu, k némuz pripojujeme v kmeni pritomném
kmenotvornou priponu -i-, fadime ke 4. slovesné tridé. Tento konjuga¢ni typ neni
pro prejata slovesa pravé priznaény, nicméné ve své praci jej zmitiuji uz Dokulil s Ku-
chatem (1977, s. 171). Takovychto slovesnych zakladti bylo v naem vzorku celkem 77,
jednotlivych vyskytt pak 439.

Vsechny tvary, které respondenti uvedli, jsou v kmeni pritomném prizptisobeny
kmenotvornou pfiponou -i-, v kmeni minulém pak kmenotvornou pfiponou -i-, pod-
1éhaji tedy typu prosi. Slovesa odvozena od anglickych zakladd tvori imperativ dvojim
zpusobem. Zakladni systémova podoba imperativu s nulovym sufixem se vyskytuje
mensinoveé (napf. troll, turl, feel, sell apod.). Mnohem &ast&ji se setkdvame se zakonée-
nim na -i v singularu, popf. -é/e- v plurdlu. Pfi¢inou mtze byt zakonceni téchto an-
glicismi na vyslovnostné obtiZznou souhldskovou skupinu (napt. crafti, roasti, hunti,
boosti, fighti apod.). Dokonce i &4st sloves, jejichZ zdklad neni zakon&en souhlaskovou
skupinou, tvori imperativ pomoci -i, a to zfejmé na zdkladé analogie s dominantnimi
tvary (napt. vibi, baiti, looti, braini, levli apod.).

29 Z celkového poctu 1153 prikladovych vét se tvar indikativu prézenta odvozeny od slove-
sa 3. slovesné t¥idy vyskytl ve 163 vypovédich. V rdmci tohoto souboru respondenti uzi-
li osobni koncovku -i pouze ve 26 p¥ipadech (napt. KaZdy vecer checkuji zprdvy na $kolnim
mailu. KdyZ mé néco zaujme, tak si to vyskrinuji. Tady tenhle outfit viibec nefeeluji.). Ve zbyva-
jicich 137 vétach preferovali hovorové zakonéeni na -u (napt. Uplné hejtuju ty skolni obédy.
Kdyz se nudim, tak jen tak scrolluju na Istagramu. Véera jsem byla s tvym brdchou a myslim, Ze
ho crushuju.).

V plurdlovych tvarech indikativu prézenta vSak tak vyraznou prevahu hovorovych konco-
vek neregistrujeme. P¥{kladovych vét, v nichz byl pouZit slovesny tvar v 3. os. pl. indikati-
vu prézenta, bylo ziskdno pouze 16. V. mnoZzném ¢isle se vak objevila opa¢na tendence nez
v ¢isle jednotném. Osloveni respondenti upfednostriovali uzit{ koncovky -1, kterd se obje-
vila ve 14 ptipadech (napt. Internetové obchody mé spemuji reklamami. Martin s Martinou dnes
matchuji, oba méli bilé triko a erné kalhoty. VSichni ji za tu novou pisnicku prejsuji a jd to nechd-
pu, neni tak dobrd.), oproti jeji hovorové varianté -ou zaznamenané pouze ve 2 pifpadech (Na
Twitchi streamujou lidi vétsinou hry nebo art. Nechdpu, pro¢ toho herce tak hejti/hejtujou.).

Také podoba ziskanych slovesnych tvart 1. os. pl. indikativu prézenta u sloves 2. a 3. slo-
vesné t¥idy prinesla zajimavd zjisténi. Tato kategorie byla sycena celkem 37 prikladovymi
vé&tami (z toho 10 z nich obsahovalo sloveso 2. slovesné t¥{dy). U 27 (z toho 7 vét se slovesem
2. slovesné t¥idy) byla zaznamenéna preference neutrdln{ osobn{ koncovky -me (napt. A%
priletime, checkneme se na hotelu a piijdeme na pldZ. Se spolubydlici si changujeme oblecent. Zi-
tra s kamarddkou passneme skolu.) oproti nespisovnému zakonéeni na -m, které se objevi-
lo v 10 v&tach, z toho ve 3 vétach se slovesem 2. slovesné t¥idy (napt. Dneska meetujem od
5. Vydylujem to. Skipnem dneska matiku.).
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Z celkovych 77 slovesnych zaklad®, u nichz nardzime na vyskyt tvaru s kmeno-
tvornym morfem -i-, jich 37 uvadéli respondenti vyhradné v souvislosti se 4. sloves-
nou tfidou. Pomérné velkou ¢ast 1ze vyznamové zaradit mezi tzv. gamingové slan-
gismy (napt. trollit, baitit, craftit, farmit, boostit).

V ramci této skupiny byly nejcastéji zaznamendany tvary slovesného zdkladu troll*°
s dvaceti vyskyty, nasledoval zaklad bait* s osmi uzitimi. Trojici nejfrekventovanéj-
sich sloves prindlezejicich ke 4. slovesné tridé uzaviraji tvary anglického craft®? s cel-
kem sedmi vyskyty.

6. SLOVESA ANGLICKEHO PUVODU
PRI ADAPTACI TVAROVE NEJEDNOTNA

Jak jiz bylo nékolikrat zminéno, systémoveé se pti morfologické adaptaci sloves do ¢es-
tiny prosazuje nejcastéji konjugacni typ kupuje, coz vSak neznamend, Ze by reprezen-
toval jedinou adaptaéni variantu.

Nejvyraznéji byla oscilace prejatych sloves pozorovana mezi tvarovou soustavou
2. a 3. slovesné tiidy, konkrétné mezi vzory tiskne a kupuje. V nasem vzorku bylo takto
adaptovano celkem 125 slovesnych zakladl v 1992 vyskytech. A¢koli byly ¢astéji zazna-
mendny tvary podle vzoru kupuje (celkem 1141 vyskytd, tj. 57, 3 %), podoby spadajici ke
vzoru tiskne doséhly prekvapivého poctu 851 vyskyti (42,7 %). Divodem je bezpochyby
potfeba uzivateli vytvorit k nedokonavym, popt. vidové neutralnim tvardim 3. slovesné
tridy adekvatni dokonavé protéjsky — napt. nedok. chatovat x dok. chatnout, podobné
swipeovat x swipenout, skipovat x skipnout, callovat x callnout, passovat x passnout aj.
V takovém pripadé se jedn o slovesa v ¢estiné plné morfologicky adaptovana. Pokud
se prece jen vyskytla pfedpona u tvaru adaptovaného pfiponou kmene pfitomného
-ne- (v17 vyskytech), jednalo se o prefixalni derivaty prejaté, nikoli utvorené v éestiné
(napt. repostnout, retweetnout, unfollownout, unlocknout, disconnectnout aj.).

Ke tfem slovesnym zakladiim s nejcastéjsim vyskytem patfi v této skupiné check,
like a book. Zatimco tvary slovesného zékladu check jsou taktka vyrovnané (8o vyskyti
v 2. slovesné t¥id& ku 9o vyskytiim ve 3. slovesné t¥id¢&), u dal$ich dvou z4kladd vy-
razné dominuji tvary prizptsobené v kmeni pfitomném kmenotvornou pfiponou -uje-
(36:121 u like, 22:74 u book) a potteba vyjadtit vidovy rozdil se neprojevuje tak vyrazné.

Za zminku stoji také skuteénost, Ze z poctu 75 slovesnych zdkladd, u kterych se
objevilo alesponl 5 vyskyta®, bylo 34 téch, u nichz dominovaly tvary 2. slovesné tridy
(napf. post, call, leave, pass, ship, hack, help, fit, hit, switch aj.).

30 Nejeast&ji v adaptované grafické podobé trolit (8) a jejich prefigovanych variantéch vytro-
lit (5) a potrolit (1), ndsleduje ptivodni forma trollit (6).

31 U tohoto slovesného zakladu prevazuje pivodni grafickd podoba baitit (5) a nabaitit (1), ve
dvou vyskytech se setkdvdme s adaptovanou verzi bejtit (1), resp. nabejtit (1).

32 Opétsmirnou prevahou ptivodni podoby (craftit (4), vycraftit (1)) nad adaptovanou (kraftit
(2), vykraftit (1)).

33 Zjistovat tuto informaci u slovesnych zékladd s mensim poétem zaznamenanych vyskyta
jsme nepovazovali za relevantni.
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U 29 slovesnych zdkladi v 584 vyskytech bylo v nashromazdéném materidlu zjis-
téno kolisani mezi 3. a 4. slovesnou tfidou. Stejné jako v predchozim pripadé i zde
prevaZovaly slovesné zaklady adaptované pomoci systémové kmenotvorné pripony
kmene pritomného -uje-, popt. kmene minulého -ova-. Ty tvorily mnoZinu 341 tvart
(tj. 58,4 %). AvSak u deviti z 20 slovesnych zdkladi s vice neZ péti vyskyty (tj. ve 45 %)
dominovaly tvary odvozené kmenotvornou p#{ponou kmene p#itomného -i- (google,
flex, game, tryhard, fight, shine, date, blend a flame).

Takto kolisajici konjugac¢ni typy vytvareji tvary vidové nedokonavé, popf. neut-
ralni. Z tohoto divodu se u této skupiny objevuji ¢etné podoby prefigované, a to kon-
krétné ve vice neZ 11% (napf. vyprankovat x vyprenit, vytrejdovat x vytrejdit aj.).

Mezi 2. a 4. slovesnou tiidou, tedy mezi adaptaci prostfednictvim kmenotvorné
pripony -ne- a -i-, korelovaly pouze ¢tyti anglické slovesné zaklady — sell, cast, collect
a port/teleport, a to v 18 vyskytech. Realizovanym prechodem byly opét vytvoreny vi-
dové dvojice slov, pri¢emz pomér mezi obéma tfidami byl takika vyrovnany — deset
podob spadalo k 2. slovesné tiidé (tj. 55, 6 %), osm pak ke 4. slovesné t¥idé& (44,4 %).

Nejcastéjsiho praktického uziti dosahl v této skupiné slovesny zdklad sell se sedmi
vyskyty, pfi¢em? pét jich spadalo ke 2. slovesné t¥idé (sellnout) a dva ke 4. slovesné
tr{dé (sellit).

Jediny prefigovany tvar naportit se byl prizptisoben neperfektivizujic{ kmenotvor-
nou priponou kmene pritomného -i-.

Pouze u jednoho slovesného zdkladu — click — byl registrovan prechod mezi
2. as. slovesnou t¥idou (stejné jako u éeskych sloves citosloveéného ptivodu imituji-
cich zvuk — napt. tuknout x fukat). Dotdzani uZivatelé jej tedy adaptovali jak pomoci
pripony kmene pritomného -ne-, tak prostfednictvim formantu -4-.

V ndmi sledovaném souboru bylo zaznamenano Sest takovych vyskytd. Ve srov-
nani obou adaptaénich formantt je zfetelné dominantni postaveni perfektivizujici
ptipony -ne- s péti vyskyty — v podobé kliknout (3x), dvojkliknout (1x) a clicknout (1x)
oproti kmenotvorné p¥iponé -4-, kterd se objevila pouze v jednom ptipadé (klikat).
Ztetelnym vysledkem takto realizovaného prechodu mezi popisovanymi konjugac-
nimi typy je tedy vytvoreni vidové dvojice.

Nejvyssi miru tvarovych modifikaci jsme zaregistrovali u 12 slovesnych zéklada
(hate, share, fail, hype, cheat, load, screenshot, ghost, download, feed, slay a support),
jejichz adaptované tvary prechazely dokonce mezi tfemi slovesnymi konjuga¢nimi
VZory — mezi 2., 3. a 4. slovesnou t¥idou (mezi vzory tiskne, kupuje a prosi). Aé-
koli pocet slovesnych zakladd nebyl prili§ velky, mnozstvi zaznamenanych vyskytt
vytvorenych respondenty rozhodné ano. S po¢tem 442 vyskyti se jedna o skupinu
s nejvyssim primérnym poctem slov zformovanych od jednoho slovesného zakladu
(36,8 respondenty uvedenych vyskytt na jeden slovesny zéklad).

Pomér mezi jednotlivymi tfidami jednozna¢né vyzniva ve prospéch 3. slovesné
tridy, kdy bylo kmenotvornou pfiponou kmene pfitomného adaptovino 265 zazna-
menanych tvart (tj. téméf 60 %). Zbyvajici formanty se pak uplatnily ve velmi po-
dobném métitku — 93 podob (tj. 21 %) prizpiisobenych v kmeni pf{tomném p¥iponou
-ne- a 84 variant (19 %) odvozenych p¥iponou -i-.

K zéklad@im s nejéetnéj$im vyskytem pati v této kategorii hate (144), share (109)
afail (47). Pomérné zajimavy je tzv. ,tvarovy rozptyl“ u téchto sloves. Zatimco u sloves
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hate a share si dominantni postaveni zachovala systémova 3. slovesna tf{da (nejéasté;-
$imi podobami bylo hejtovat s 51 vyskyty a sharovat/sherovat s 30 zdznamy), u zdkladu
fail dosahly nejvétsiho poétu podoby prizplisobené p¥iponou -ne- (nejéastéjsi byl p-
vodni tvar failnout s 27 vyskyty).

Nejzajimavéjsi je v tomto ohledu mnozstvi tvard, na jejichz zédkladé bylo formo-
véno sloveso hate (nésledujici graf zahrnuje prefigované i neprefigované tvary):

— 2. slov. t¥{da

— ptvodni — 3.slov. tiida ~ — hateovat (10)
L 4. slov. tiida ~ — hateit (3)
— 2.slov. tiida ~ — hejtnout (1)

— hejtovat (51)

3
g/ | plng — 3.slov. tHida  —
o ] adaptovand | thejtovat (2)
IS
=
— hejtit (43)
— 4. slov. trida —
— zhejtit (8)
— 2. slov. t¥ida
Casteéné — 3.slov. tfida ~ — hatovat (15)
— adaptované

hatit (9)
L 4. slov. t¥ida {
zhatit (2)

GRAF 1. Tvary odvozené od slovesného zékladu hate

ZAVER

Jak vyplyva z analyzy slovesnych tvart uzivanych souc¢asnou vysokoskolskou mla-
dezi, morfologické adaptaci v ¢estiné nepodléhaji jen pivodni slovesné tvary za-
kladni, ale i tvary participidlni, denominaln{ apod. Mezi tvary uzptisobenymi éeské
konjugaci dominuji slovesa 3. slovesné tfidy, nicméné situace se nejevi tak jedno-
znacni, jak by se na zdkladé drivéjsich studii mohlo zdat, nebot z celkového poctu
4336 nashromazdénych slovesnych tvart tvori tato slovesa 63,8 % a jsou nasledo-
véana 26,1 % slovesnych tvart nalezejicich do 2. t¥idy a 10,1 % sloves konjugovanych ve
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4. tridé. U tvart naleZejicich k jednotlivym tfiddm lze zachytit vyznamné tendence
motivované vidovym rozliSenim v pripadé uplatnéni pfipony kmene pritomného
-ne- a kmene minulého -nu- s typickou prostupnosti mezi konjuga¢nimi vzory tiskne
a mine, a to zejména u aktivnich participif typu bookl/booknul u perfektiv a kmeno-
tvorné pripony kmene p¥itomného -uje- a kmene minulého -ova- u imperfektiv,
a také narustajici pocet sloves konjugovanych s uzitim kmenotvornych ptipon -i-/-
-i- typu sellit, googlit.

Jako prekvapujici se jevi predevsim fakt, Ze z celkového poétu 500 slovesnych
zékladl byly pouze u 65,8 % zachyceny tvary jen u jedné slovesné tfidy, ostatni slo-
vesa kolisaji mezi dvéma, pripadné tfemi slovesnymi tfidami. Nejpocetnéjsi skupinu
z nich predstavuje 25% slovesnych zdkladd, od nichZ odvozena slovesa prechizeji
mezi tvarovou soustavou 2. a 3. t¥idy (resp. vzory tiskne a kupuje) s vidovou diferen-
ciaci a celkovou mirnou prevahou 3. t¥idy (57,3 %), oviem u celkem 34 sloves (6,8 %)
naopak s ¢astéjsimi tvary 2. slovesné tfidy typu leavnout oproti leavovat. Kolisani
mezi 3. a 4. t¥idou s mirné dominujici 4. t¥idou (typu googlit/googlovat) jsme zachy-
tili u 5,8 % slovesnych zakladl. Pfesuny motivované tvorbou vidové dvojice mezi
2. a 4. t¥idou byly zaznamenany u &ty zaklad (sell, cast, collect a port, resp. teleport)
tvoticich 0,8 % a mezi 2. a 5. t¥idou u jednoho ptvodniho zékladu click (tj. kliknout/
klikat, 0,2 %). U dvan4cti slovesnych zékladi (2,4 %) oscilovaly tvary mezi 2., 3. i 4. slo-
vesnou tfidou s celkovym poctem 442 vyskytd, coz predstavuje pramérny pocet 36,8
studenty uvedenych tvarii u jednoho slovesného zdkladu a potvrzuje vysokou pro-
ménlivost morfologicky adaptovanych tvard, s nimiZ se mizeme v komunikaci pfi-
slusnikt mladé generace setkat.
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