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Slabiny velkych typologickych databazi

Vit Ulman (Olomouc)

LIMITATIONS OF LARGE TYPOLOGICAL DATABASES

This paper focuses on the Grambank database, a large and relatively new typological database. Like
others, Grambank has many advantages (e.g. easy access to a large amount of data), but also weak-
nesses. Particular attention will be paid to errors related to the data itself and its processing. These
errors can be broadly divided into two groups: factual errors, mostly caused by incorrect inter-
pretation of the source, and problems of an interpretative nature, where different data processors
interpreted the source material in different ways. Using our own research, we will demonstrate,
referring to the cases of Northeast Asian languages (mainly Japanese-Ryukyu, Tungusic, Korean,
Mongolian, and Chinese), how problematic the extent of distorted data can be, especially in the case
of less well-described varieties (various Ryukyu varieties and smaller Tungusic languages). This pa-
per shows that there are entire language families about which the database provides an inaccurate
picture. The above-mentioned problems are illustrated using specific examples of linguistic phe-
nomena for which Grambank contains problematic data, namely the position of numerals in rela-
tion to the noun, the presence of ideophones, and evidentiality.
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1.UvoD

Vétsina lingvistl, ktef'{ se zajimaji o jazykovou typologii, zfejmé prisla do styku
s internetovymi databazemi jako je The World Atlas of Language Structures Online
(Dryer a Haspelmath, 2013, pfistupny na wals.info) a relativné nedédvno zp¥istup-
nénym projektem Grambank (Skirgérd, H. et al., 2023, grambank.clld.org). JelikoZ
jsem sdm v prubéhu nékolika poslednich let obé databaze pouzival pro své vlastni
ucely, sezndmil jsem se s jejich silnymi strdnkami, ale i slabinami. V rdmci tohoto
¢lanku se zaméfim na druhou z nich, tedy Grambank, a predstavim problémy, s kte-
rymi jsem se ptijejim pouzivani setkal. Databazi Grambank jsem zvolil proto, Ze byla
zpristupnéna neddvno, a také proto, Ze vzhledem ke své velikosti m4 velky poten-
ciél stat se cennym néstrojem pro typologicky vyzkum. Pozornost budu vénovat ob-
zvlasté chybam tykajicim se samotnych dat a jejich zpracovani a pokusim se odpové-
dét na otazku, jaké typy chyb se v datech v Grambanku vyskytuji a jaky dopad to ma
na pouzitelnost této databaze v lingvistickém vyzkumu. Na prikladech jazykd seve-
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rovychodni Asie (pfevaZné pijde o jazyky japonsko-rjukjuské, tunguzské, korejstinu,
mongol3tinu a ¢nstinu) s pouZitim vlastniho vyzkumu demonstruji, jak problema-
tické miZe byt mnozstvi zkreslenych dat obzvlasté v pripadé hite popsanych variet
(n&kterych rjtkjuskych variet a mensich tunguzskych jazyki). Problémy budu ilust-
rovat konkrétnimi ptiklady jazykovych jevii, k nimz jsou ve vyse zminénych databa-
zich problematicka data, a to pozici ¢islovek vaéi substantivu, pfitomnosti ideofontt
a evidencialitou.

Cilem tohoto ¢lanku rozhodné neni snizovat obrovské mnozstvi prace, které au-
torsky tym na téchto databazich odvedl. Jedna se o databaze veskrze uzite¢né a pro
mnohé Gcely vhodné. PfestoZe nasledujici odstavce budou obsahovat zejména kri-
tiku, autorsky tym si zaslouzi chvalu za to, Ze takovéto databize vznikly a Ze jsou
verejné dostupné.

Databdze WALS a Grambank maji vzhledem ke své odlisné struktufe mirné od-
li$né problémy. WALS vznikl tak, Ze jednotlivi prispévatelé zpracovali data, kterd uz
v néjaké podobé méli k dispozici. WALS se tedy vyznacuje jistou nejednotnosti v tom,
jak jsou jednotlivé jazykové jevy definovany a kategorizovany. Na druhou stranu data
v ném obsaZend prosla jistou kontrolou lingvisty, jenz se danym jazykovym jevem
zabyva.

Grambank je oproti tomu databazi zpracovanou od zakladi podle jednotného
konceptu. Jednotlivé jazykové jevy (celkem 195 jevi morfologické, syntaktické &i
lexikalni povahy) jsou v drtivé vét§iné piipadi definovany tak, aby je bylo moZné
vyhodnotit bindrné — bud v daném jazyce pfitomny jsou, nebo nejsou.! Data v této
databazi pochazi prevazné z gramatik jednotlivych jazykd, kterych je mnohem vice
ne v pripadé WALS, a to pres dva tisice (2 467). S 195 jazykovymi jevy obsaZenymi
v Grambanku se dostdvame v aktudlni verzi v dobé psanf tohoto ¢lanku, tedy verzi
1.0.3, na obrovské &islo 441 663 datovych bodf (362 025 pokud vynechdme ty, u nich
chybi informace k jevu v daném jazyce). Takovyto olb¥imi dataset s sebou pfirozené
nese problémy. Je velice obtizné takové mnozZstvi dat detailné zkontrolovat a zajis-
tit jejich spravnost. Je zjevné, Ze vzhledem k omezenym lidskym zdrojiim ve vétsiné
pripada data z gramatik extrahoval badatel, jenz mél sice povédomi o daném jazyko-
vém aredlu, ale pochopitelné nebyl odbornikem na kazdy jazyk. To s sebou prirozené
prindsi nebezpedi, Ze se do dat budou dostavat chyby, coz se skuteéné stalo, jak ukazu
v tomto ¢lanku.

2. PREDSTAVENI ZKOUMANYCH JAZYKU

Vzhledem k mému vlastnimu zaméteni na vychodni Asii si dovolim zminéné problémy

ilustrovat pravé na jazycich z této ¢asti svéta. Vychodni Asie véetné prilehlych ¢asti Si-

bife navic predstavuje vhodny areal pro podrobeni databaz{ vyvazené kritice z hlediska

charakteru jazykd, jimiZ se zde mluvi. Zatimco u nejvétsich jazyka v oblasti, jako jsou

1 Takovéto zjednoduSeni s sebou nese vlastn{ problémy. Uz u databdze WALS si Plank
(2009) povsiml, Ze databdze omezenym poétem hodnot zplogtuje variabilitu jazykovych
jevl napri¢ jazyky.
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napt. ¢instina, japonstina a korejstina, existuje dostatek odbornych prac, o které se
badatel mtiZe op#it, u mensich jazyki (rjukjuské variety, mensi tunguzské jazyky aj.)
takovyto luxus nem4, zvlasté kdyz pracuje prevazné s literaturou v anglictiné. Jak vsak
bude zjevné z nisledujicich prikladii, chyby se vyskytuji u obou typt jazyka.

Nejdrive je vhodné tyto méné zndmé jazyky kratce predstavit a charakterizovat
uroven popisu, které se jim v Grambanku dostalo. V pFipadé rjukjaskych jazykt jde
o celou vétev japonsko-rjukjuské jazykové rodiny, kterd ¢itd minimalné pét jazykt
a velké mnozstvi vice ¢i méné navzdjem podobnych variet. Rjukjaské jazyky si sice
nejsou navzajem srozumitelné, ale typologicky si jsou blizké, coZ je pochopitelné,
nebot se od sebe oddélily pred maximalné tisicem let. V Grambanku nalezneme data
hned deviti variet (oznagenych jako Central Okinawan, Ikema-Irabu, Irabu-Jima,
Ogami, Oki-No-Erabu, Southern Amami-Oshima, Tarama-Minna, Yaeyama a Yona-
guni).? Pro mnohé jazykové jevy viak samoziejmé data chybf, jelikoZ tym Grambanku
byl mnohdy odkazan na stru¢né gramatické ¢rty. Presto se u rjukjuskych jazyka po-
datilo Grambanku ur¢it od 124 (64 %; Ikema-Irabu) do 190 (97 %; Ogami) jazykovych
jevl (pramérné 8o %). Tyto hodnoty viak nejsou vzdy uréeny spravné.

Tunguzské jazyky jsou pak co do poétu jazyku relativné velkou jazykovou rodi-
nou, ale bohuzel jsou v souc¢asné dobé viechny tunguzské jazyky ohroZené nebo jiz
mrtvé. Na rozdil od rjikjuskych jazykt jsou typologicky rozrtiznénéjsi, coz je zptiso-
beno vétsim stafim této jazykové rodiny a také geografickou vzdalenosti mezi komu-
nitami mluvéich jednotlivych tunguzskych jazykt. Historicky se tunguzskymi jazyky
mluvilo na velkém tizemi v dne$ni severovychodni Ciné (byvalém MandZusku), na
ruském Dalném vychodé i na Sibifi. I tyto jazyky jsou v Grambanku hojné zastou-
peny — nalezneme zde 13 riiznych variet (oznaéenych jako Berjozovka, Even, Evenki,
Hulun Buir Solon, Kilen, Moma Even, Nanai, Negidal, Oroch, Orok, Siberian Evenki,
Udihe a Ulch), které reprezentujf tfi ze étyt vétvi tunguzskych jazykd. Je $koda, Ze
autoti nesebrali data o $ivejstiné (jediné skute¢né Zivé varieté mandzustiny), ¢im%
by pokryli i zbyvajici vétev. PoCet jazykovych jevd, k nimz byla ziskdna data opét ko-
lis4. Nejlépe je popsana udehejstina (194, tedy 99 % jevlt), jelikoZ je pro ni k dispozici
rozs4hld gramatika v anglickém jazyce (Nikolaeva — Tolskaya, 2001), a nanajstina
(100%), kde byly nedostatky gramatik suplovany konzultaci s odbornikem na tento

v Vs

jazyk. Takovyto postup mél dle mého ndzoru byt aplikovan na kazdy jazyk. Vérim, ze

sV

z nésledujicich pasazi bude jasné pro¢.

3. PROBLEMATICKE JEVY V GRAMBANKU

Chyby v Grambanku je na zdkladé mého pozorovani mozné rozdélit do dvou zaklad-

nich typt: Faktické chyby povétSinou zptisobené nedokonalym porozuménim zdroji

dat a chyby interpretaéniho charakteru — vétsinou v situacich, kdy se jedné o hra-

ni¢ni pripady, jejichz analyza zavisi na isudku daného badatele. Takovymto chybam

se budu vénovat v &4stech 3.1 (Poradi &islovky a substantiva) a 3.2 (Evidencialita ve

2 Tyto ndzvy nejsou nutné idedlni, ale to je spie problém databdze Glottolog, z niZ jsou pre-
brany, nez samotného Grambanku.
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vychodoasijskych jazycich). Do druhé kategorie je moZné zatadit i p¥ipady, kdy je ja-
zykova realita komplikovanéjsi, neZ je mozné vyjadrit v rdmci kategorizace pouzité
v Grambanku, jednim takovym p#{padem se budu zabyvat v &4sti 3.3 (Existence & ab-
sence ideofontl). P¥estoZe se v této praci zabyvam prevazné jazyky ze severovychodni
Asie, problémy s daty se v Grambanku neomezuji pouze na mimoevropské jazyky,
co? demonstruji kratce na ptikladu polstiny v &4sti 3.4 (P¥iklad z evropskych jazykd).

3.. PORADI CISLOVKY A SUBSTANTIVA

Nejdrive se zamérime na problémy, jeZ se objevuji pravé u hite popsanych jazyka. Ty
mohou bohuZel nastat i u relativné zdkladnfho a na prvni pohled nekomplikovaného
jevu, jako je potadi &¢islovky a substantiva ve jmenné frazi (v Grambanku jev ozna-
eny jako GB024). Z deviti variet jsou dvé ozna¢eny jako Num-N (&islovka-substanti-
vum), dvé jako N-Num (substantivum-&islovka), t¥i umoZtiuji obé& potadi a u zbylych
dvou chybéji data. Japonstina je oznacena jako Num-N. Typologicka intuice napo-
vida, Ze takovito rozriznénost u skupiny blizce pfibuznych jazyka je velmi neprav-
dépodobna. Nejjasnéji je problém vidét u variet Ogami, Ikema a Irabu. V Grambanku
se o nich dozviddme, Ze Ogami umoziiuje jak poradi Num-N, tak N-Num, Tkema je-
nom N-Num, a Irabu pouze Num-N. To v$ak plsobi velmi nedivéryhodné, protoze
vSechny tyto variety je mozné povazovat za variety jednoho jazyka — mijakoanstiny;
mluvi se jimi na nékolika blizkych ostrovech a rozdily mezi nimi jsou spise v oblasti
fonetiky a slovni zasoby nez v zakladnim slovosledu. Jak mohla tedy takovato situace
v Grambanku nastat? Problém spo¢iva v tom, Ze vSechny japonsko-rjukjiuské jazyky
umoznuji v podstaté obé poradi, cozZ mizeme ilustrovat na nasledujicich prikladech
z japonstiny.

(1) si¢i-nin-no samurai
sedm-CL-GEN  samuraj
,Sedm samuraji’

(2) watasi-wa  Sacu-wo san-mai arai-masi-ta
1sG-ToP  kosile-acc  tfi-cL prit-HON-PST
Vypral/a jsem tti kosile.’

(3) kodomo  futa-ri-wo  kodZi-ni Si-ta.
dité dvé-cL-acc sirotek-pDAT délat-psT
,Ze dvou déti udélal sirotky.‘

V piikladu (1) &¢islovka substantivu predchézi a v ptikladech (2) a (3) po ném n4sle-
duje. Relevantni ndmitkou by mohlo byt to, Ze se v ptikladu (2) &¢islovka nenachazi
v jmenné frazi, protoZe néasleduje po paddovém sufixu. Japonstina vSak umoziuje
i (méné ¢astou) situaci, kdy je pddovy sufix p¥ipojen k &islovce jako v ptikladu (3).
V p¥ipadé variety Ogami zpracovatelka p#{pady obdobné ptikladtm (1) a (2) vyhod-
notila tak, Ze se jedna o dvé mozné pozice ¢islovky ve jmenné frazi, k cemuz ji vedl
anglicky preklad. U variety Ikema pak vzhledem k nedostatku informaci ve zdroji,
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z kterého Eerpala (Hayashi, 2010), na zékladé& ptiklad jako (4) dosla k tomu, Ze &is-
lovky musi nasledovat po substantivu. Varietu Irabu vypracovala jind osoba, kterd
na zaklad& Shimojiho (2008) gramatiky nepovazovala p¥iklady typu (2) za jmennou
frazi, a proto této varieté prirkla pouze moZznost Num-N.

(4)aa  mmya yarabi-mmi=nu mata micyaai tti
INT] DSc  dité-pL2=GeN také trilidé prijit.cvs
,Pak prisly tri déti.’

Kazdopadné vsak rjukjuské jazyky i japonstina pouzivaji velice podobné systémy
(preference Num-N, pf{padné voln4 &islovka za jmennou frazi) a vniténi variabilita
japonsko-rjukjuské rodiny je tak v tomto ohledu mnohem mensi, nez by data v Gram-
banku mohla naznacovat. Zajimavé je i to, Ze tento jev je zpracovan chybné také u ko-
rejstiny. Podle Grambanku se jedna o jazyk pouzivajici slovosled N-Num. Ve skuteé-
nosti ma korejstina ale také systém dosti podobny japonsko-rjukjiuskym jazyktm, coz
je zfejmé i z prikladd ve zdroji, z kterého Grambank cituje.

(5) ku [sal i cci-n] twu-mali uy  mal
ten maso Nom tloustnout-pPRT dva-c. GeEN kun
Ti dva tlusti koné.

(6) haksayng twu myeng i yek ey w-ass-ta
student dva cL NoM ndadrazi vSichni prijit-psT-DEC
,Dva studenti pti§li na niddrazi.‘

(Sohn, 1999, s. 296, glosy upraveny)

V piikladu (5) je potadi éislovky a substantiva stejné jako v japonském piikladu (1).
V pt. (6) pak slovosled véetné pozice markeru padu odpovida prikladu (3). Z toho je
zjevné, Ze korejstinu by bylo lepsi kategorizovat jako jazyk umoziujici jak Num-N,
tak N-Num.

3.2. EVIDENCIALITA VE VYCHODOASIJSKYCH JAZYCICH

Dalsi priklady chybnych dat v Grambanku najdeme u jevl oznacenych jako GB322
a GB323 tykajicich se primé a neprimé evidenciality, tedy toho, zda jazyky maji gra-
matické prostfedky pro vyjadreni zdroje informace. V pfipadé primé evidenciality
jde o p¥{my smyslovy viem (p¥evédZné vizualni) mluvéiho a u nep#imé evidenciality
jde o informace ziskané z doslechu, domnénky apod. Pfim4 evidencialita se ve vy-
chodni Asii objevuje méné &asto, ale je pfitomna v korejsting, jako v ptikladu (7).

(7) totwuk-i tuleo-@-te-la. Ku-nun khi-ka cak-ass-ta.
zlodéj-Nom vloupat-DIR-S.PST-DEC on-TOP vySka-Nom kratky-PERF-DEC
,[Vidél jsem, jak] se tam vloupal zlodé&j. Byl mensi postavy."

(Chung, 2020, s. 180)
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Grambank udavi, Ze pfimou evidencialitu vyjadfuje i udehejstina, ale to je informace
chybné. Nikolaeva a Tolskaya ve své gramatice (2001, s. 461-462) jasné fikaji, Ze ude-
hejstina ma prostredky pro vyjadreni toho, Ze nékdo jiny nez mluvéi néco vidi, tedy
spiSe evidenciality nepfimé:

(8) akandi  ilaktaij-ka gune.
Akandi objevit.se-PERF EV
,[Vidél, jak] se Akandi objevil.‘

Jak vyplyne z nasledujiciho vykladu, vyjadfovani neprimé evidenciality je ve vy-
chodni Asii zastoupeno dosti bohaté. Dle Grambanku tomu vs$ak tak neni. Jak ko-
rejstina, tak japonstina jsou v Grambanku zaznaceny jako jazyky nepfimou evi-
dencialitu postradajici. Chybnost tohoto tvrzenf lze snadno dokazat. Korejstina ma
gramatické prosttedky pro vyjad¥eni jak ptimé evidenciality (viz vy3e), tak nep#{mé
evidenciality (9).

(9) [jeyjwuto-nun ku-ttay] pi-ka o[-ko iss]-keyss-te-la.
[ostrov.Ced?u-ToP ten-¢as] dést-nom piijit[-cvB  byt]-INF-s.PST-DEC
,[Rekl jsem si, Ze] tou dobou na ostrové Cedzu bude priet.‘

(Chung, 2020, s. 190, glosy upraveny)

Japonstina pak sice nevyjadfuje pfimou evidencialitu, ale pro vyjadfeni nepfimé ma
dokonce nékolik riznych gramatickych markerd. Dva z nich predstavim v nésledu-
jicich prikladech. Ptiklad (10) pochézi dokonce z publikace, kterou Grambank cituje.

(10) tokoro-ga hitonami-hazurete kirjé-ga warukatta  node,
ale neobycejné vizdZ-Nom Spatny-PST protoZe
jome ni moraite ga nakatta  sé-desu.
nevésta jako recipient NOM NEG-PST HSY

,Ale protoze byla neobyéejné oskliva, nikdo si ji nechtél vzit.*
(Hinds, 1986, pp. 321-322)

(11) Kimu-san-ni-joru-to, Tomu-san-wa saikin,
Kim-HON-DAT-oprit-QuoT Tom-HON-TOP nedévno
nihondZin-no kanodZo-ga deki-ta-rasii.
Japonec-GEN pritelkyné-Nom  vytvorit-psT-HSY

,Podle pana Kima si Tom neddvno nasel japonskou pfitelkyni.‘

Ve zdroji, ktery zde cituji, je s6-desu oznacené prosté jako hearsay bez bliZsf infor-
mace o tom, jakého charakteru tato konstrukce je. Tim, Ze tento priklad nebyl ozna-
¢en jasné jako evidencialita, nebyl pfi zpracovani tohoto jevu v Grambanku zohled-
nén a tento datovy bod je tedy zanesen chybné. (V japonstiné neptimou evidencialitu
kromé sé-desu vyjadiuje také rasii (11) a mitai.)
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3.3. EXISTENCE CI ABSENCE IDEOFONU

Kromé vyse zminénych faktickych chyb se v Grambanku objevuji problémy s inter-
pretaci riznych hrani¢nich pfipadt, zvlasté v situacich, kdy je u jednotlivych jazyka
deskriptivni tradice nekompatibilni s v databazi zvolenou kategorizaci. P¥itomnost
ideofonii v jazyce predstavuje pravé takovou problematickou kategorii. Ideofony jsou
slova, jeZ zpodobiiuji néjaky smyslovy vjem ¢i pocit a vyznacuji se zpravidla jistou
mirou ikonicity (jejich zvukov4 strénka neni plné arbitrdrni) (existuje vice definici,
napt. Dingemanse, 2012). Dobfe zndm4 je jejich existence v nékterych asijskych (ja-
ponstina, korejstina) nebo africkych jazycich. V Grambanku (GB296) je tento jazy-
kovy jev definovan takto: ,Je zde fonologicky nebo morfosyntakticky definovatelna
tfida ideofont, ktera zahrnuje ideofony zpodobiiujici i jiné smyslové vjemy mimo
zvuku?“® Zvukové vjemy jsou zde vyjmuty, aby byly ideofony odliSeny od klasickych
onomatopoif typu ,kykyryky“, protoZe ty se vyskytuji v kazdém jazyce.

Prvnim problémem je to, Ze takovéto informace v gramatikach ¢asto chybi. To mtize
byt zplisobeno tim, Ze gramatiky, zvlasté psané anglicky, jsou asto vytvareny rodilymi
mluvéimi indoevropskych jazykd, jeZ jsou na ideofony relativné chudé, a autori gra-
matik tak tuto problematiku mnohdy prosté ignoruji. Z celkového poctu 2137 jazyka
tak u 1164 (tedy u 54 %) neznadme na tuto otdzku odpovéd, coZ je nejvice ze viech jazy-
kovych jevii v Grambanku. Zvlasté v kratkych gramatickych ¢rtach byva ideofontim
malokdy vénovan prostor, proto také napt. u rjukjuskych jazykd kromé jedné variety
data chybi. Na druhou stranu je v tomto pripadé dobfe zaznaena vétsina tunguzskych
jazyku, nebot ty maji vétsinové dobt'e rozvinuty systém ideofont, kromé jazykd, jimiz
se mluvi na stfednf a severni Sibifi, jako jsou evenstina a evenkstina (Ulman, 2024).
Otazka distribuce tohoto jazykového jevu ale za¢ne byt komplikovan, presuneme-li
svou pozornost o néco vice na zdpad a na jih. Zamétim se zde na dva velké jazyky, a to
na ¢instinu a mongolstinu. Oba tyto jazyky jsou v Grambanku kategorizované jako po-
stradajici ideofony, coZ je tvrzeni dosti problematické. Domnivam se, Ze v obou pfipa-
dech problém spociva praveé spise v tradici jazykového popisu. V obou téchto jazycich
ideofony nalezneme, ale je obtiznéj${ ur¢it hranice této kategorie.

V pipadé ¢inskych ideofont existuji préce, jeZ jejich existenci prokazuji (van Hoey,
Thompson, 2020). Van Hoeyho ptistup je spiSe inkluzivni, ale i v p¥ipadé, e odmitneme
ruzné hrani¢ni pfipady, nalezneme v éinstiné dostatek prototypickych ideofont, a to ne-
jenom zvukové povahy, ale ¢asto povahy vizudlni, napt. mang~mdang , mlZny, nejasny”.

(12) wi mdng~mdng
mlha mlZny.IDEO
Je mlha.

(van Hoey a Thompson, 2020, s. 137)

Maéng~mang se jako mnoho jinych ¢inskych ideofonti vyznacuje jasnou reduplikaci, coz

je jev u ideofont mezijazykoveé veobecné ¢asty a pro ideofony ve vychodni Asii typicky.

3 Vorigindlu: Is there a phonologically or morphosyntactically definable class of ideopho-
nes that includes ideophones depicting imagery beyond sound?*
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Zatimco v ¢instiné je nékdy obtiZné odlisit ideofony od zbytku slovni zasoby kvuli
nedostatku morfologie, v mongolstiné je problém opacny. Je dobfe zndmo, ze mon-
golstina obsahuje ideofonické koreny (napt. Oberfalzerova, 2009; Ulman, 2024; Zik-
mundova a kol., v pfipravé). Ty viak samy o sobé& nejsou samostatnymi slovy, nebot
vyzaduji pripojeni sufixdi, aby mohly figurovat ve vété. V. mongolstiné kromé sufixd,
jez se mohou pojit s riznymi typy kofend, existuji i specializované sufixy, jeZ se poji
pouze s ideofonickymi koteny (jako sufix -ga v p¥ikladu (13)), coZ naznaluje, Ze ideo-
fony predstavuji v mongolstiné samostatnou kategorii. S nimi pak tvori slova, jeZ ob-
vykle funguji adverbialné jako v ptikladu (13), jak je typické pro ideofony v mnohych
jazycich ve vychodni Eurasii (japonstina, korejstina a mnoho jinych) .4

(12) band-ga band-ga  alha-j  bai-na
IDEO-ga IDEO-ga jit-cvB  byt-NPST
,Chodji, jak chodivaji oplacanilidé.’

Pro postulovani tfidy ideofont v mongolstiné je tedy dostatek argumentti. Problémem
je v8ak to, Ze zaroveil vySe zminéné ideofonické koteny také s jinou skupinou sufixi
tvori slovesa, jeZ maji mnohdy Gplné stejnou funkci jako klasické ideofony bez ver-
bélnich vlastnosti, pokud ty pouZijeme se slovesem ,délat“, pfipadné ,fici“. Deideo-
fonicka verba se ale jinak chovaji stejné jako jina slovesa. Pokud tedy v mongolstiné
postulujeme kategorii ideofontl, vyradime tim vSechna tato slovesa, coZ je jeden z di-
vodd, pro¢ se tradi¢né takto nevydéluji. Uvedené skuteénosti zpisobuji to, Ze se ideo-
fony v gramatikach téchto jazykd neobjevuji jako samostatna kategorie, a mongolstina
a ¢instina jsou tak v Grambanku kategorizovany jako jazyky bez ideofont. Tento omyl
je moZna pochopitelny, ale data v Grambanku neodraZeji jazykovou realitu.

3.4. PRIKLAD Z EVROPSKYCH JAZYKU

Nakonec si dovolim pridat priklad jazyka bliz§tho vétsiné ¢tenard, a to polstiny. Na ni
lze demonstrovat, Ze se tyto problémy neomezuji jen na jazyky z eurocentrického po-
hledu ,exotické”. Pol$tina je v Grambanku popsand plné, nalezneme zde tedy hodnoty
pro vSech 195 jazykovych jevi, které Grambank obsahuje. Nékteré z nich vsak u osoby
alespori letmo obezndmené s polstinou zptisobi pozdvihnuti oboéi. Dozviddme se zde
totiZ naptiklad, Ze poltina m4 obligdtni po¢itaci slova/klasifikatory (jako &instina),
rozli$uje zcizitelné a nezcizitelné privlastiiovani (tedy rozliduje mezi frazemi typu
,Moje auto“ a ,,moje matka“ jako papudnské jazyky), nemé morfologicky znacené ne-
ptimé pady, ma produktivni infixaci na slovese (jako nékteré austronéské jazyky)
a dokonce pouZiva konstrukce se sériovymi slovesy (jako ¢intina nebo thajstina).
Ani jedno z téchto tvrzeni nenf pravdivé. Bohuzel v této studii neni prostor vysvétlit
podrobné, jak se do Grambanku tyto chyby dostaly, ale jedna se o situaci podobnou
pripadim, jeZ jsem vySe exemplifikoval. Polstinu zde zmiiiuji, protoZe se jedna o sku-
te¢né extrémnf priklad toho, jaké chyby se mohou objevit u velkého, dobt'e popsaného
4 Morfologii mongolskych i jinych vychodoasijskych ideofont se podrobnéji zabyvam v ji-
ném ¢lanku (Ulman, 2024)
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jazyka. Cely polsky data set obsahuje tolik zdsadnich chyb, Ze je dle mého ndzoru pro
jazykovy vyzkum nepouzitelny.

4.ZAVER

Domnivam se, Ze vySe zminéné priklady postacuji k tomu, aby si étenar udélal obra-
zek o tom, s jakymi problémy se musi badatel pti praci s databdzi Grambank potykat.
PrestoZe Grambank predstavuje velice uzite¢ny nastroj pro jazykovou typologii, jeho
uzite¢nost je pfimo zavisld na kvalité dat v ném obsazenych. ProtoZe v8ak pti bliz-
$im pohledu jak na nékteré dobte popsané jazyky s velkym poétem mluvéim, tak na
malo popsané ohroZené jazyky nalezneme v datech chyby, tato uzite¢nost vyrazné
klesa. Kromé dat pfimo chybnych Grambank obsahuje také data, kterd nemohou byt
sice oznacena za zcela chybnad, ale jsou minimalné zkreslujici. Moje zavéry pro Gram-
bank se tedy podobaji vysledkiim Plankovy (2009) kritické analyzy databdze WALS.

To vSak neznamend, Ze by Grambank byl celkové nepouzitelny. V ptipadé, Ze ba-
datel pracuje u daného jazykového jevu se vSemi daty pro vSechny jazyky z celého
svéta za ucelem ziskani prehledu o globalnich typologickych preferencich tykajicich
se daného jevu, mnozstvi chyb nemusi zkreslit celkovy obraz natolik, aby databaze
ukazovala nespravné celosvétové tendence. Tyto nedostatky se projevi nejvice pfi
praci s daty jazykt z ur¢itého areélu ¢i jazykové rodiny. Pro zakladni prehled o dis-
tribuci uréitého jazykového jevu by tak mél Grambank byt dostacujici, ale pfi po-
drobnéjsi praci s daty z urcitého arealu vyzaduje od badatele schopnost tyto chyby
odhalit a opravit. Z téchto dvodd nemohu pro praci s daty z mensiho poctu jazyka
Grambank doporudit.

Pevné doufdm, Ze v pozdéjsich verzich budou tyto chyby odstranény a z Gram-
banku se stane spolehlivy zdroj informaci i pro nepouceného uzivatele, ale v sou-
Casné podobé jej 1ze doporudit jenom opatrné a s vyhradami.

ZKRATKY

ACC  akuzativ

CL klasifikator/poéitaci slovo
CVB  konverbum

DAT  dativ

DEC  oznamovaci zptsob

DIR direktiv

DSC  diskurzivni marker

EV evidencialita

GEN  genitiv

HON  honorifikum

HSY  doslech (evidencialita)
IDEO ideofon

INF  inference (evidencialita)



VIT ULMAN

INT] interjekce (citoslovce)
N substantivum

NEG  zapor

NOM nominativ

NUM (¢islovka

PERF perfektum

PPRT participium pritomné
PST  minuly ¢as

QUOT citaéni partikule
S.PST

TOP  téma
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