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Kondicionalni vyznam

a Langackeruv Dynamicky evoluéni model:
kognitivni analyza hypotetické, temporalni
a kongruenéni funkce ¢eského, $Spanélského
a anglického kondicionalu

Dana Kratochvilova'

CONDITIONAL MEANING AND LANGACKER’S DYNAMIC EVOLUTIONARY MODEL:

A COGNITIVE ANALYSIS OF THE HYPOTHETICAL, TEMPORAL, AND CONGRUENTIAL
FUNCTIONS OF THE CZECH, SPANISH, AND ENGLISH CONDITIONAL

The paper deals with the issue of conditional meaning. It addresses the basic and most frequent
functions of the Czech, English, and Spanish conditional —the temporal function (English and Span-
ish conditional), the hypothetical function (common to all three languages), and the congruential
function (the Czech conditional). The approach is based on cognitive grammar and on Langacker’s
Dynamic Evolutionary Model, within the framework of which it attempts to find a place for all three
interpretations mentioned above. At the same time, it defines the basic function of conditional
meaning, which is common to all languages.
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1.UvoD

Kondicionélu se v obecné lingvistice zfejmé dostdva vice pozornosti jakoZto sou-
¢asti podminkovych souvéti a jakémusi reprezentantu kondicionalniho mysleni
(srov. napt. Bennett, 2003; Nickerson, 2015). Tento text se nicméné zaméfuje na
funkci kondiciondlu i mimo podminkova souvéti, a to v ¢estiné v kontrastu se Spa-
nélstinou a angli¢tinou. Toto srovnani ma své divody, nebot piivod $panélské a ang-
lické kondicionalni formy se zdsadné lisi od pivodu kondicionalu ¢eského. Cilem je
najit odpovéd na otdzku, pro¢ je hypoteticka funkce kondicionélu ve vsech tfech ja-
zycich navzdory tomuto faktu velmi podobnd. Analyza vychazi z kognitivni grama-
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tiky a z Langackerova Dynamického evoluéniho modelu (Langacker, 1991, s. 241-242
a 275-278; 2008, s. 301-302). Pokousim se jeho prost¥ednictvim definovat zdkladn{
parametry kondiciondlnfho vyznamu pro vSechny tfi jazyky, s ohledem na modalitu
a temporalitu.

Clének je organizovan nésledujicim zptisobem: Sekce 2, 3 a 4 se vénuji zdkladnimu
predstaveni kondicionalu a uzitim, jez jsou pfedmétem zkoumani. Sekce 5 prezen-

N7 oss

tuje Langackertv Dynamicky evoluéni model. Sekce 6 tvori jadro textu a navrhuje

analyzu nejcastéjsich uziti kondiciondlu v rdmci tohoto modelu. Sekce 7 je vénovina
zavértum.

2. ZAKLADNi SROVNANi CESKEHO KONDICIONALU VS. KONDICIONALU
ANGLICKEHO A SPANELSKEHO: PUVOD A ZAKLADNi FUNKCE

Cesky kondiciondl pravdépodobné vznikl z indikativu plusquamperfekta (Kosek,
2017; Karlik, 2017). Anglicky a $panélsky kondicional (formy would a cantaria) je mi-
nulym ¢asem volitivnich forem will a cantare habed, které piivodné spadaly do sféry
deontické modality a oznacovaly vili nebo nutnost. Tyto formy postupné zacaly fun-
govat jako markery budouciho Casu, pricemz jejich préteritni protéjsky wolde a can-
tare habébam pak na jednu stranu analogicky ziskaly funkci relativniho budouciho
¢asu, na stranu druhou zacaly vyjadrovat také hypoteti¢nost, tedy funkci primarné
modalni, nikoli ¢asovou.!

Proti tomu, aby modaln{ funkce byly chidpany pouze jako jakysi sekundarni vy-
stup priméarné temporalni funkce téchto forem, argumentuje z historického hlediska
napt. Bybee (1995). Z kontrastivniho a synchronntho hlediska pak tuto hypotézu vy-
vraci Kratochvilov4 (2022), a to pravé s poukazem na ¥adu analogii v modélnich u%i-
tich anglického, Spanélského a ¢eského kondicionélu, ktery jakykoli vztah s futurem
zcela postrada.

Ze synchronniho hlediska miZeme pro angli¢tinu i §panélstinu postulovat dva
zékladni vyznamy kondicionalni formy: funkci temporalni, tj. vyjadfovani relativni
naslednosti, a funkci modalni, tj. vyjadreni hypoteti¢nosti. U ¢eského kondicionalu
je naopak velmi frekventovand funkce, kterou v ndvaznosti na Kratochvilovou
(2022) oznatuji jako kongruenéni.> Funkce temporalni asi nevyZaduje podrobné&jsi
koment4¥, struéné ji reprezentuji ptikladem (1). Zbyvajicim dvéma funkcim se vé-
nuji Sekce 3 a 4.

(2)

En. Then he said you would come to see him on this great day][.]
Cs. Potom Fekl, Ze vy ho jist& v ten slavny den ptijdete navtivit[.]
Es. Luego dijo que usted vendria___a verle aqui].]

COND

1 Podrobné k tématu vyvoje §pan&lského kondiciondlu srov. napt¥. Penny (1991 [2009]),
Azzopardi (2013). Pro kondicional anglicky srov. napt. Warner (1993).

2 Pro frekvenén{ analyzu jednotlivych typt kondicionalu ve vSech tfech jazycich, srov. rov-
né7 Kratochvilové (2022).
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UCNK — InterCorp. Mario Puzo, The Godfather, éesky preklad Tomas Korbat, $pa-
nélsky preklad Angel Arnau.?

Muzeme vidét, Ze tato funkce je analogickd v angli¢tiné a Spanélstiné: oba jazyky pro-
stfednictvim tvaru kondicionalu vyjadfuji naslednost viéi déji vyjadfenému said/
dijo.

3. HYPOTETICNOST A JEJi VZTAH K TEMPORALITE

Zatimco temporélni funkci éesky kondicionél ze zjevnych dtivod (odlidny historicky
plvod i absence specifickych relativnich ¢asti v &esting) postradd, funkci hypotetic-
kou chapu jako v zdsadé analogickou pro vSechny zminéné jazyky.

Termin hypoteti¢nost pochopitelné ve zkoumani modality a kondicionalu neni ni-
jak novy (pouziva ho napt. CSAV, 1986, s. 166), je vSak Casto pojimén spiSe intuitivné.
Pro tcely tohoto textu povaZzuji za hypotetickd vSechna uziti ¢eského, $panélského
a anglického kondicionalu, kterd implikuji existenci néjaké externf ¢i internf pod-
minky brénici realizaci kondiciondlniho dé&je. P¥ikladem muZe byt (2), kde je tato
podminka explicitné vyjad¥ena podminkovou vétou, i (3), kde je tato podminka im-
plicitni:

(2)

En. If we went there[,] they would say we were afraid.

Cs. Kdybychom tam $li, Feklo by se, Ze se bojime.

Es. Si fuéramos alli[,] dirfan___ que tenemos miedo.*

UCNK — InterCorp. Rudyard Kipling, The Jungle Book, ¢esky preklad Milo§ Maix-
ner, $panélsky preklad Catalina Martinez Mufioz.

(3)

En. I wouldn’t do a thing like that.
Cs. Néco takového bych neudélala.
Es. Yono haria__ una cosacomo ésa.

UCNK — InterCorp. Ray Bradbury, Farnheit 451, ¢esky pieklad Jarmila Emmerova
a Josef Skvorecky, $panélsky preklad Francisco Abelenda.

Jako hypotetické pak v tomto textu chapu i konstrukce s mitigaénim kondicionalem,
ktery ze zdvorilostnich dtivodi zjemriuje obsah vypovédi; i zde mtiizeme platnost déje

3 Pourcitém vahani, jak co nejptehlednéji a zaroveri pokud mozno analogicky uvadét pi-
klady z paralelnfho korpusu, volim tuto moZnost: v ptikladech je vZdy na prvnim misté
uveden text origindlni{, na druhém misté preklad ¢esky, pripadné anglicky, pokud se jed-
n4 o Cesky original.

4 Korpus zde v anglické ani $panélské verzi neuvadi ¢drku mezi vedlejsi a hlavni vétou. Pro
lepsi prehlednost pti dal$i praci s timto prikladem ji do textu pridavam.
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definovat jako omezenou vzhledem k absentujicimu svolen{ adresata k formulaci po-
zadavku.® P¥{kladem miZe byt (4).

(4)

Es. ;Me haria___ usted el inmenso favor de interceder por mf, capitdn?

Cs. Byl byste tak nesmirné laskav a primluvil se za mé, kapitane?

En. Would you do me the enormous favor of interceding on my behalf, Captain?

UCNK — InterCorp. Isabel Allende, Hija dela fortuna, ¢esky preklad Monika Badu-
rova, anglicky preklad Margaret Sayers Peden.

Dilezité zaroven je, Ze kondicional v téchto konstrukcich funguje prakticky analo-
gicky ve vSech tfech zkoumanych jazycich. Jedna se tedy pravdépodobneé o vyznam,
ktery je nejvice vzdaleny temporalité, jiz mohou vyjadfovat jen kondicional anglicky
a $panélsky.

Temporalni funkci tato uziti v angli¢tiné a Spanélstiné nicméné mohou ziskat
v ramci neaktudlni ¢asové perspektivy. U vét typu Peter said he would do it / Pedro dijo
que lo haria dochazi k vyznamové synkretizaci v tom smyslu, Ze mohou znamenat:

1) Peter said: “Iwill doit” / Pedro dijo: “Lo haré” (Petr rekl: ,Udéldm to”).
2) Peter said: “I'would do it” / Pedro dijo: “Lo haria” (Petr tekl: ,Udélal bych to“).

Tato synkretizace je pritom v obou jazycich zcela prirozena a vyplyvajici z blizkosti
kondiciondlu a futura. Skrze CesStinu je vSak prakticky neuchopitelnd, nebot ¢esky
mluvéi nevnima Zaddnou souvislost mezi futurem a kondiciondlem. Véty Petr fekl, Ze
toudéld a Petr fekl, Ze by to udélal jsou tedy v ¢eském vnimani vyznamové zcela odlisné
anijak vzidjemné nesouvisejici.

Prvé na tomto misté tedy mZeme najit jakousi délici &aru (i spise prechodovou
oblast) mezi hypoteti¢nosti a temporalitou kondicion4lu.

Pfijmeme-li pfedpoklad, Ze velka podobnost modalné hypotetickych funkci nap#i¢
vSemi tfemi jazyky nemutZe vyplyvat ze spole¢ného formalniho zakladu jejich slo-
vesné podoby, nabizi se otdzka, odkud tedy tato funkéni podobnost vychazi. Nésle-
dujici analyza vychézi ze zavért formulovanych in Kratochvilové (2022), kde byla
podrobné analyzovéina jednotliva uziti §panélského, anglického a ¢eského kondicio-
nalu a predstaveny moznosti jejich klasifikace a analyzy prostrednictvim kognitivni
gramatiky a Langackerovy teorie groundu. V tomto textu se pokousim o obecnéjsi pri-
stup k celé problematice a o urc¢eni pozice hypoteticnosti, jak ji vyjadiuje kondicional
ve vSech ttech jazycich, v rdmci Langackerova Dynamického evoluénfho modelu. To-
muto modelu a jeho vztahu ke kondicionélu se vénuji Sekce 5 a 6.

5 Pro komplexn{ analyzu mitiga¢niho kondiciondlu ve vztahu k performativnim slovesiim,
srov. Sevéikova (2009 a 2010). Samotny termin mitigacni kondiciondl navazuje na Krato-
chvilovou (2022) a jedn4 se o preklad mitagating conditional. V anglosaské tradici se m{iZe-
me setkat také s terminem tentative conditional / tentative would, srov. Huddleston a Pullum
(2002).
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4. CESKY KONGRUENCNi KONDICIONAL

V névaznosti na Kratochvilovou (2022) nazyvam zde kongruenénim kondicionélem
takova uziti tohoto slovesného zpiisobu v ¢esting, kter4 se realizuji priméarné ve ved-
lejsich vétach, pripadné ve vétach pracich s ¢astici kéz, a ve Spanélstiné jim odpovida
subjunktiv. Anglické protéjsky jsou vice heterogennf, dulezité viak je, Ze protéjskem
neni hypotetické would. V téchto uzitich kondicional nevyjadtuje déj podminény spl-
nénim néjaké explicitni ¢éi implicitni podminky, spiSe kopiruje non-realny charakter
hlavni véty, a udrzuje tak modalnf rdmec touto vétou nastoleny. Odtud tedy termin
kongruenéni kondiciondl, ktery navazuje na termin kongruenéni modus, jak ho pro $pa-
nélskou tradici — a k tomuto uziti analogicky Spanélsky subjunktiv — definuji Zava-
dil (1980) a Zavadil — Cermék (2010). P¥ikladem mohou byt nasledujici véty:

Vedlejsi véty kompletivni s vyrazem vile

(5)

En. “I want you to do something for me,” she said, and unexpectedly laughed.

Cs. ,Chci, abyste pro mé néco udélali,” ozndmila a necekané se zasmala.

Es. —Quiero que hagais_  algo por mi —dijo, echdndose a reir de repente—.

UCNK — InterCorp. Douglas Adams, Life, the Universe and Everything, ¢esky pre-
klad Jana Hollanov4, $panélsky preklad Benito Gémez Ibafiez.

Vedlejsi véty kompletivni s negovanym vyrazem potencidlnosti

(6)

Es. No creo que se atrevan__ a entrar[.]

Cs. Nevé#im, Ze by se sem odvazili vtrhnout][.]

En.Idon’t think they'd dare break in here/[.]

UCNK — InterCorp. Isabel Allende, Casa de los espiritus, ¢esky preklad Hana
Posseltova Ledererova, anglicky preklad Magda Bogin.

Vedlejsi véty vztazné s non-redlnym antecedentem

(7)

En. You didn’t hear anything I care about, Potter.
Cs. NeslySels nic, na ¢em by mi zalezelo, Pottere.
Es. No has oido nada que me importe_, , Potter.

UCNK — InterCorp. J. K. Rowling, Harry Potter and the Half-Blood Prince, ¢esky
preklad Pavel Medek, Spanélsky preklad Gemma Rovira Ortega.

Nékteré vedlejsi véty zptsobové
(8)

Cs. Na jeho misté je tu program, ktery se v jeho nepritomnosti nezadrZitelné na-
plituje, aniz by na ném kdokoli mohl cokoli zménit.
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En. In his place, there is a program which is ceaselessly running in his absence,
without anyone being able to change anything whatever.

Es. En su lugar hay un programa que en su ausencia se cumple imparablemente,
sin que nadie pueda_  cambiarlo enlo mas minimo.

UCNK — InterCorp. Milan Kundera, Nesmrtelnost, anglicky preklad Peter Kussi,
$panélsky preklad Fernando de Valenzuela.

sV ¥

Vedlejsi véty prisloveéné ucelové

(9)

Es. Se te van a hinchar las piernas, te voy a poner un taburete para que tengas_, |
los pies més altos.

Cs. Takhle ti oteou nohy, pfinesu ti stoli¢ku, abys je méla vys.

En. Your legs are going to get stiff, I'll bring you a footstool so you can raise them
up a bit.

UCNK — InterCorp. Julio Cortazar, Rayuela, ¢esky preklad Vladimir Medek, ang-
licky preklad Gregory Rabassa.

Protaze non-redlnych vedlejsich vét pfislove¢nych podminkovych a pfipustkovych

(10)

En. He'd be mighty pleased, if he could see you now.

Cs. Ten by mél radost, kdyby vas ted vidél.

Es. El se sentiria profundamente complacido si lo viera a usted en este mo-
mento.

UCNK — InterCorp. J. R. R. Tolkien, The Two Towers, ¢esky preklad Stanislava Po-
Sustova, Spanélsky preklad Matilde Holde a Luis Doménech.

Praci véty uvozené kéz

(11)

Es. Rezaré para que vuelvas a enamorarte y ojald sea  de mi...

Cs. Budu se modlit, aby ses zase zamiloval a kéZ by to bylo do mne...

En. I shall pray that you fall in love again, and hope it will be me[.]

UCNK — InterCorp. Isabel Allende, Retrato en sepia, ¢esky preklad Monika Badu-

rova, anglicky preklad Margaret Sayers Peden.

Prestoze tato funkce neni v ¢eskych gramatikdch standardné takto pojmeno-
véna (k diskusi o ni viz Grepl, 1964; Karlik, 1980 a 1982), vzhledem ke kontrastiv-
nimu charakteru této prace a srovnani se Spanélstinou, kde o kongruenénf funkci
subjunktivu v analogickych protéjscich neni sporu, nazyvam ji timto zpisobem
a v Sekci 6.3 se pokusim poukézat na to, jak se ve svém funkénim zdkladu lisi od hy-
poteti¢nosti.
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5. DYNAMICKY EVOLUCNIi MODEL

Langackerv Dynamicky evoluéni model (Dynamic Evolutionary Model, pro zjednodu-
$eni budeme pouZivat zkratku DEM) reprezentuje roli konceptualizatora (tedy mluv-
¢iho) pti konstruovéani déje s ohledem na &as a vnimdni reality. Toto schéma Langa-
cker predstavil nejprve v dile Foundations of Cognitive Grammar. Volume II: Descriptive
Application (Langacker, 1991, s. 241-242 a 275-278), n4sledné ho pak je$t& upravil v pu-
blikaci Cognitive Grammar: A basic introduction (Langacker, 2008, s. 301-302). Pro tifely
tohoto ¢lanku budu pracovat s mirné upravenym modelem, ktery spojuje obé pu-
vodni autorova schémata v jedno, a to zejména s ohledem na oblasti, které jsou rele-
vantni pro mé zkoumdani. Upraveny model zachycuje Obrazek 1.

"""""""" Potential
Non-Reality -7 Reality
""" T O A
Reality 7 Reality N - .
/ AN : s/ N
Conceived Reality (R ) / Immediate A P;o]e;ted / \\‘\
¢ Reality eality v

1
1
I
t \
\
\ @
\
\
\
\,
N

OBRAZEK 1. Dynamicky evolu¢ni model, adaptovano z Langacker (1991, s. 242) a Langacker (2008,
s. 301). Schémata propojena autorkou ¢lanku.

Stfedem tohoto modelu jsou kruhy oznacujici Immediate a Current Reality. Tyto v za-
sadé odpovidaji momentu promluvy, a tedy i komunikaéni situaci, v niZ se nachazi
mluvei neboli konceptualizétor (conceptualizer — C). V Langackerové terminologii by
Immediate Reality v zdsadé odpovidala také tomu, co nazyva jako ground, tj. vychozi
komunikaéni situaci, v niZ se nachdz{ mluvé¢i a kterd se s riznou mirou implicitnosti
muZe promitat do vypovédi neboli konceptudlni struktury (construal).*

Déje situované za moment promluvy mohou spadat do Projected ¢i Potential Rea-
lity, a to v zavislosti na mite jejich predvidatelnosti a pravdépodobnosti. Déje situ-
ované pred moment promluvy mohou byt sou¢ésti Conceived Reality ¢i Reality, a to
v zavislosti na mire epistémické kontroly mluvéiho. Sféru Non-Reality, ktera je pro
dal$i analyzu velmi dilezita, pak mGzeme definovat nikoli jako oblast dé&ja, které se
nestaly, ale jako oblast déji, jejichZ status s ohledem na realitu neni zndmy ¢i nijak
definovany.

6 Prorozsdhlou analyzu téchto elementii i evolu¢niho modelu, véetné definice ¢eskych pro-

t&j8kt Langackerovych termint, viz Smazikova (2022 a 2025).
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6. KONDICIONAL A JEHO POZICE V RAMCI DEM

Prestoze Langacker v souvislosti s modelem hovori pravé o epistémické modalité
a anglickych modalnich slovesech jakoZto jejich formalnich reprezentantech, model
na prvni pohled nenabizi jasné misto, kam by bylo moZné situovat hypoteticky kon-
diciondl. Langacker sdm vztah hypotetického would k realité, jak ji prezentuje model,
definuje ponékud vagné:

Finally, would is regularly related to will in the context of reported speech [...].
Outside this context, however, it is more than just an attenuated version of will
(as should is with respect to shall). We see this in (46), which does not indicate that
the painters are likely to finish the job, but quite the contrary:

(46) The painters would finish the job next week ...

The sentence feels elliptic — we expect a continuation marking the situation as
both hypothetical and counter to fact (e.g. if you paid them more). By virtue of be-
ing hypothetical and counterfactual, the conditions that would justify using will
are, of course, nonimmediate. (Langacker, 2008, s. 310).

Vratime-li se zpét k zdkladnimu néstinu historického vyvoje kondicionalu ve v§ech
tfech zkoumanych jazycich, miZzeme vidét, Ze spole¢nym jmenovatelem je zde re-
lativnost. Spanélsky a anglicky kondiciondl vznikaji jakozto relativni a vzhledem
k minulosti orientované protéjsky budouciho ¢asu, u éeského kondicionélu je prav-
dépodobnym piredchidcem forma plusquamperfekta. Také Kratochvilové (2022)
ve své studii zaloZené na rozsdhlém korpusovém materidlu postuluje pro vsechny
funkce kondicionélu jako zdkladni funkci relativnost a rozsifuje jeji chdpani vyluéné
z oblasti temporality i na oblast modality. Kondicional ve vSech jazycich a v jakékoli
funkci (s vyjimkou kongruenénich uZit{ ¢eského kondicion4lu, které nezkouma) po-
dle autorky vykazuje zdvislost na sekunddrnim groundu. Ground Kratochvilova (2022,
déle také 2019, 2023 a 2024) definuje v ndvaznosti na Langackera a kognitivni grama-
tiku jako komunikaénf situaci zahrnujici mluvéiho, posluchace a jejich znalosti a do-
stupné informace. Kondicional pak podle autorky implikuje existenci jesté druhého
groundu, ktery miiZe byt orientovan v ¢ase (u temporélnich uZiti kondicion4lu) nebo
ve sféfe potencidlna & non-reality (u hypotetickych uZiti kondicionalu). Platnost to-
hoto groundu pak definuje platnost kondicionalem vyjadteného slovesného déje.

Navézu zde na vySe popsany pristup, ovSem se zamérenim na nasledujici otazky:

1) Jakym zptsobem tento sekundérni ground zapad4 do schématu Langackerova
DEM?

2) MuZe presn&jsi definice pozice hypoteti¢nosti v DEM pomoci odpovédét na
otdzku, jak se maji hypoteticka uziti kondicionalu k uZitim temporalnim
a kongruenénim, v nichZ uz si ¢esky kondicionél neodpovida s kondiciona-
lem $panélskym a anglickym? Predpokladem je, Ze navzdory tomuto faktu
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nemohou byt tato uziti v ramci modelu od uziti hypotetickych pzili§ vzda-
lena ¢i realizovana na kognitivni roviné zcela odli$nym zplisobem, vzhledem
k tomu, Ze v danych jazycich nejsou vzdy presné oddélitelna.

6.1 TEMPORALN{ KONDICIONAL V DEM

Pro analyzu pozice zdkladnich kondicionélnich vyznama v ramci DEM, a tedy i sta-
noven{ vychozi ,hodnoty“ ¢i funkce kondicionélu, které je mym cilem, je vhodné za-
¢it u modéalné nejméné komplexniho temporalniho uziti typu Peter said he would do
it / Pedro dijo que lo haria, které vSak ¢esky kondicional nevyjadfuje. Konceptualizaci
temporalniho kondiciondlniho vyznamu zachycuje Obrazek .

—————————— Potential
————— Reality

Non-Reality

Reality

Projected
Reality

OBRAZEK 2. Temporaln{ uzit{ kondiciondlu.

Pro vétsi prehlednost ponechdvam v grafickém zachyceni kondicionélu pouze v kon-
ceptudlni struktufe explicitné a implicitné reprezentované vyznamy, které jsou za-
chyceny zelenou barvou.’” Svétle zelend barva odpovida déji orientovanému do mi-
nulosti. Tento miize byt vyjadren slovesem véty hlavni, jedna-li se napt. o nepfimou
Te¢, a jeho temporalni orientace odpovida temporalnimu ukotveni minulého ¢asu
v této v&té pouzitému (tj. v prikladové vété dobé, na kterou odkazuje sloveso said/
dijo). Vyjadteny vSak nutné byt nemusi a miZe byt pouze implicitni s ohledem na
dobu vypravéni, v niZ je situovan kondicionalni déj. Toto je reprezentovano ¢arkova-
nou hraniéni ¢arou svétle zeleného kruhu oznacujici non-nezbytnost explicitni pro-

7 Veskery zaklad vlastni analyzy ponechavam v grafickych reprezentacich v ¢eském jazyce,
zatimco zbytek schématu, ktery pochazi od Langackera, je v angli¢tiné. Na jednu stranu
toto miZe pisobit nekoherentné, jak upozornil i jeden z recenzentd, na druhou stranu to
dle mého ndzoru dobte ukazuje, co je primarnim predmétem analyzy, kterou zde provadim
v ¢eském jazyce. Preklad Langackerovych anglickych termint by mohl byt zavadéjici a to-
téZ plati i pro preklad ¢eskych terminti do angli¢tiny, pokud tyto pak dale popisuji ¢esky.
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filace tohoto déje ve vypovédi. Samotny kondiciondln{ déj, ktery nas pak primarné
zajima4, je reprezentovan tmavé zelenou barvou. Tento déj je pfimo zavisly na déji
¢asové mu predchézejicim, ktery uréuje jeho temporalni ukotveni (reprezentovdno
svétle zelenou Sipkou). Mod4lni pozice d&je viiéi skuteénosti je naopak dosti nejasna.
Jedn4 se vlastné o relativni Projected Reality, kterou je teoreticky mozZné z pozice pti-
tomnosti vyvratit. Peter said he would do it / Pedro dijo que lo haria nijak nevyjadfuje,
zda Petr sviij zavazek splnil, ¢i nikoli. Kondicionélni déj tedy volné osciluje mezi re-
alitou a non-realitou. Tato neukotvenost je reprezentovana chybéjici hrani¢ni ¢arou
tmavé zeleného kruhu a tmavé zelenou Sipkou oznacujici teoretickou moznost po-
sunu déje mimo realitu.

Maéme-li tedy definovat dva zakladni parametry kondicionélniho vyznamu, které
ze schématu vyplyvaji, je jimi nezbytna zavislost na jiném dé&ji a mod4alni neukotve-
nost, tj. potencidl pro relativné volny pohyb na Langackerem navrzené ose. Tento
potencidl je pfitom v pfimé souvislosti s vy$e zminénou zavislosti. Bez druhého déje
by mél kondicionalni déj prakticky nulovou vypovédni hodnotu, coZ si mizeme pred-
stavit i skrze vétu typu Udélal by to, ktera je bez kontextu nesrozumitelnd a vhiméana
jako nedpln4 (Kdy by to udélal? Za jakych podminek? ...).

6.2 HYPOTETICKY KONDICIONAL V DEM

Prijmeme-li jako v platnou analyzu temporalniho kondiciondlu, miZeme na jejim za-
kladé pristoupit k modélné komplexnéj$imu kondiciondlu hypotetickému. Jako p¥i-
kladové véty mohou poslouZit ukazky (2) a (3), které pro zjednodu$eni uvadim jiz
jen v Cesting, nebot jsou v zdsadé analogické pro vSechny jazyky: Kdybychom tam sli,
teklo by se, Ze se bojime a Néco takového bych neudélala. Analyzovana kondicionaln{
struktura je zvyraznéna tu¢né, aby nedo$lo k nedorozuméni danému tim, Ze (2) je
podminkova véta, kterd m4 v ¢estiné kondicional také v protazi, tomu se vSak vénuje
aZ nasledujici Sekce.

Néavrh grafické reprezentace zachycuje Obrazek 3.

Potential
Non-Reality Reality
Reality
Immediate,”’ \\Projected
Reality / \Reality e .
t c \\ Protaze /’ .

OBRAZEK 3. Hypotetickd uZiti kondiciondlu.
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Také u hypotetickych uziti kondiciondlu je vychodiskem sekundarni déj ¢i vychozi
situace, na niz kondiciondl plné zavisi. V reprezentaci ji zachycuje svétle zeleny kruh
zjednodu$ené pojmenovany protaze. V ptikladu (2) skute¢né tuto formélni, a tedy
i explicitni, podobu m4, v p¥ikladu (3) je nicméné tato ,protaze“ zcela implicitni
anevyjadrend, uvadim ji proto v uvozovkach. Odtud také ¢arkovand ¢ara vyznacujici
tento kruh a odkazujici na to, Ze miZe byt zcela implicitni a jazykové nevyjadreny
(nikoli v8ak neexistujici).

Na rozdil od temporalniho uziti kondicionalu je kondicional hypoteticky rela-
tivné volné ukotven také Casové. Ve vSech tfech zkoumanych jazycich je teoreticky
moZn4 interpretace s ohledem na p¥itomnost i na budoucnost (Kdybychom tam dnes/
zitra §li...; To bych dnes/zitra neudélala). V &estiné je mo¥n4 i orientace do minulosti,
vzhledem k tomu, Ze sloZeny kondicion4l je v tomto jazyce (na rozdil od angli¢tiny
a $panélitiny) na tstupu.® Toto ve schématu reprezentuji ¢rkované svétle zelené
Sipky (byt Sipka orientované do minulosti plati pouze pro &estinu), které oznacuji
potencidl pro posun ,protaze” na ¢asové ose.

Koneé&né kondicion4lni d&j (tmavé zeleny kruh) je opét zcela neukotveny (chy-
bé&jici hraniéni ¢4ra) a plné z4visly na ,protazi“. Tato je jeho modélnim i temporal-
nim vychodiskem a kotevnim bodem. Ukéze-li se jako platna, ma kondicionalni déj
prostor pro posun do sféry reality (¢4rkovand tmavé zelend ¢4ra), prim4rné a nep¥i-
znakové je vSak pravdépodobné vniman spise jako kontrafaktualni nebo minimalné
velmi nejisty. Temporalni orientace kondicionalniho déje je z4visla na temporalni
orientaci ,protaze”. Dvé vychozi funkce definované v Sekci 6.1, tedy nutnd zavislost
na jiném dé&ji a potenciél pro volny pohyb na temporaln{ i modalni ose, tak zistavaji
zachovany.

6.3 KONGRUENCNI KONDICIONAL V DEM

Poslednim analyzovanym typem kondicionalu, ktery se pokusim orientovat na Lan-
gackerové ose, je specificky ¢esky (specificky s ohledem na srovnéni s angli¢tinou
a $panélitinou) kongruenéni kondicional. Vidén prizmatem romanistickym je tento
kondicional prakticky subjunktivem, shoduje se s timto slovesnym zptsobem do
zna¢né miry kontextualné a jsem toho nazoru, Ze v zdkladu i funk¢éné. Rozporuji zde
tedy tvrzeni Karlikovo (1982), Ze

i kdyZ morfologické4 forma kondicionélu plni dnes na syntaktické roviné (ve vété
hlavni i vedlejsi) velké mnoZstvi ¢asto velmi rozdilnych funkei, nelze ji povaZovat
za konjunktiv: kondiciondl totiz vzdy nese urcity vice nebo méné konkrétni mo-
délni vyznam (s. 129).

Jakkoli plné souhlasim se zdvérem tykajicim se modalniho vyznamu, ktery kondicio-

nél nese, pokusim se nasledujici analyzou ukazat, Ze tento je z kognitivniho hlediska

s Komplexné&ji k této problematice viz Machackova (1980) a Karlik (1983), kte¥ definuji si-
tuace, kdy kondicional minuly pln{ podstatnou temporalni funkci a neni podle autort tedy
volné zaménitelny s kondiciondlem pfitomnym.
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velmi podobny mod4lnimu vyznamu romanského (¢ konkrétnéji §panélského) sub-
junktivu.

Subjunktiv byl v ramci kognitivni lingvistiky podroben zkouman{ mnoha lingvista.
Opteme-li se o zdvéry Acharda (1998, 2000 a 2002), Mejiase-Bikandiho (2014) a Kra-
tochvilové (2024), miZeme tuto slovesnou formu definovat s ohledem na Langacke-
ruv ground jakoZzto formu postradajici ukotveni v aktudlni komunikaéni situaci. V roz-
s&hlé analyze v3ech typt uZiti $panélského subjunktivu Kratochvilova (2024) definuje
kontexty pro jeho uZiti jako grounding inhibitors. Tyto znemoz1iuji ukotvit subjunktivni
formu s ohledem na ¢asové a modélni ukotveni momentu promluvy a s ohledem na in-
formace v komunika¢ni situaci dostupné, které subjunktivem vyjadreny déj nerozviji
ani se o né neopira. Rozdilem oproti ¢estiné je nicméné to, Ze tyto grounding inhibitors
mohou byt ve $panélstiné v nékterych pripadech pouze implicitni. V ¢estiné se kon-
gruen¢ni kondiciondl jevi jako silné syntakticky zavisly a vyzadujici néjaky ridici vyraz
(snad i proto, Ze bez pFitomnosti tohoto ¥{dictho vyrazu je pfedpokladateln tendence
interpretovat kondicional bezp¥iznakové jako hypoteticky a nekongruenéni).

Pro co nejlepsi srozumitelnost vezmeme jako ilustraci p¥ikladovou vétu (5), kde je
kongruenéni kondicional obligatorni, a neni tedy mozna dvojzna¢nost nebo zdména
s kondicionalem hypotetickym:

Chci, abyste pro mé néco udélali.

V tomto prikladu vidime, Ze kondicionalni déj neni v Zddném jasné definovaném
vztahu k realité. Neni zde Zadn4 ,,protaze”, na jejimz splnéni by dé&j zavisel. Jeho ¢asova
orientace z4visi na ¢asové orientaci slovesa chtit (zde je v pfitomném &ase a predmét
vile je tedy chdpan jako nasledny), nejsou vSak definovény (a to ani implicitné) z4dné
podminky jeho platnosti. Slovesny déj ,,udélat néco pro mé“ je pouze predmétem vile
& p¥ani mluvéiho (kterd zde funguje jako vy$e zminény grounding inhibitor), neoboha-
cuje komunika¢ni situaci o nové informace, jejichZ platnost by bylo mozné néjak ové-
Fit. Neni zkréatka ani platny, ani neplatny, je pfedmétem p¥éni, a to je vSe. Pravé timto
zpusobem funguje podle Acharda a Kratochvilové Spanélsky subjunktiv a analogicky
1ze dle mého nézoru toto pojeti rozsirit i na ¢esky kongruenéni kondicional.

Schematicky tuto funkci zachycuje Obrazek 4, ktery ilustruje zdkladni systémové
shody s ostatnimi typy kondiciondlu, a zaroven poukazuje na kli¢ovy rozdil mezi
kondicionalem hypotetickym a kongruen¢nim.

Jak miZeme pozorovat, zdkladni parametry, které byly definovany jako koncep-
tudlni vychodisko pro vSechny funkce kondicionélu, tedy zavislost na jiném déji ¢i
déjovém ramci a modotemporalni neukotvenost, zlistavaji zachovany a jsou repre-
zentovany stejné jako v predchozich schématech. Rozdily jsou zde nicméné dva:

1) Vychozi rdmec (svétle zeleny kruh), na ném? je kondicionalni d&j zavisly
(oznagen pro zjednodusent jako déj véty hlavni, ale miZe se jednat i o nevétné
kéz), je explicitné vyjaddfeny, proto reprezentovany nepferusovanou éarou. Pro
$panélsky subjunktiv, ktery vSak neni predmétem zkoumdni, by tato explicit-
nost nezbytné neplatila.
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Non-Reality

Reality

OBRAZEK 4. Kongruen¢nf uzitf kondicionélu.

2) Ve schématu chybi p¥eruSovanou ¢arou delimitovand tmaveé zelend $ipka, ktera
reprezentovala teoretickou moZnost posunu kondicionédlniho déje do sféry re-
ality, a to za splnéni ur¢itych podminek. Tyto podminky zde nejsou, déj véty
hlavni je pouze komunikaénim vychodiskem kondicionalniho déje, nikoli jeho
podminkou. Kondicionalni déj neni prezentovan v jakémkoli vztahu k realité.
Nenf feeno, zda bude ¢i nebude naplnén, neni to predmétem vypovédi, a tedy
ani pfedmétem konceptualizace. Je prezentovan jako ¢isté virtualni.

6.4 DALS| FUNKCE CESKEHO, ANGLICKEHO
A SPANELSKEHO KONDICIONALU

Predmétem tohoto textu bylo definovat zakladni funkci kondicionalniho vyznamu,
sousttedila jsem se tedy pouze na tfi nejfrekventovanéjsi kondicionaln{ vyznamy de-
finovatelné pro t¥i zkoumané jazyky. Kratochvilové (2022) vénuje pozornost i dal$im
uzitim této formy ve vSech tfech jazycich, kterd maji zpravidla silné evidencilni &
evidencidlné-mirativni charakter. Jejich konkrétni reprezentace v navrzeném sché-
matu muiZe byt povazovana za podnét pro dalsi badani. Jejich silné zavislostni charak-
ter (zdvislost na aktudlni komunikaéni situaci ¢i na v minulosti situovaném evidené-
nim rdmci) nicméné naznacuje, Ze si nijak neprotite¢i se zde navr¥enou zakladni
funkci: zavislost na jiném déjovém ramci a s ni souvisejici modalnf neukotvenost.

7. ZAVER

Analyza predstavena v tomto textu si kladla za cil navrhnout interpretaci kondicio-

nélu, kterd by pokryla jeho t¥i nejfrekventovanéjsi uZiti ve zkoumanych jazycich (re-

vevys

spektive dvé nejfrekventovanéjsi pro kaZdy z nich) a zdroveti piehledné a s ohledem
na proces konceptualizace reprezentovala vSechny shody a rozdily mezi uzitim tem-
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poralnim, hypotetickym a kongruen¢nim. Jsem toho zavéru, Ze DEM pravé takovou
analyzu umozniuje a poskytuje prostor pro lepsi definici jednotlivych uziti, pfi¢em?z
bere v potaz inherentni propojenost temporality a modality, ktera je u kondiciondlu
zcela evidentni. Analyza také navrhuje konceptudlni vychodisko pro odliseni kon-
gruenéniho a hypotetického kondicionalu v ¢esting, coz nabizi prostor pro jeho dalsi
srovnani s romanskym subjunktivem a pro kognitivné orientovanou diskusi o sub-

junktivni povaze ¢eského kondicionalu.
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