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Autorem recenzované knihy je renomovana osobnost sociolingvistiky a lingvistické
antropologie — Jan Blommaert (1961-2021). P¥ekladu do &estiny se velmi p¥ipadné
ujal Krystof Herold, jenZ ma s hlavnim tématem knihy — vyzkumem jazykové kra-
jiny — vlastni ,terénni“ zkusenost (Herold 2018a, b). Vyzkum jazykové krajiny (VJK;
jazykovou krajinou se min{ vechny népisy ve vefejném prostoru), v sou¢asné dobé
hojné diskutované sociolingvistické téma, je v této publikaci pfedstaven ¢tenarsky
velmi pristupnym, atraktivnim, misty az zdbavnym zptsobem. Zptisobem, jenz Cte-
nare doslova vyzyvi, aby si podle Blommaertova vzoru sami néjakou svou jazykovou
krajinu zmapovali. S4m autor analyzoval jemu dGvérné zndmé prosttedi — antverp-
skou ¢tvrt Oud-Berchem, v niz desitky let bydlel.

Od tvodnich ¢asti knihy a v podstaté v celém jejim pribéhu ma J. Blommaert
zna¢né vyhrady k pouhému potizeni fotografii napisti (znak) ve vymezené lokalitg,
nazyvanému téz jazykové krajina¥stvi. Upozoriiuje, Ze vyzkum jazykové krajiny by
nemél skonéit soupisem zachycenych jazyka. V predmluvé k ¢eskému vydani, jiz na-
psal rovnéZ sdm Jan Blommaert, autor priznava, Ze ve své analyze — zapocaté v roce
2003 — prakticky opomijel onlinové prostfedi, a vyzyva soucasné badatele v oblasti
VJK, aby onlinovy rozmér népist (mnoho népist obsahuje riizné internetové adresy,
QR kédy, odkazy na socidlni sité...) brali v potaz, nebot jde o diileZity rys globalizace
a superdiverzity.

V &4sti nazvané Uvod: novd sociolingvistickd krajina (s. 19 nn.) autor predstavuje
prislusnou terminologii, jez je pro jeho nasledny VJK stéZejni. Soucasna zna¢né roz-
ruznénd sociolingvistickd situace, jez je disledkem zdsadnich déjinnych momentd,
tedy konce studené valky, nasledovaného migraci dosud nevidaného mnozstvi lidi,
je spole¢né s ndstupem internetu, ktery celosvétové proménil komunikaci, véetné
cirkulace znalosti, charakterizovina terminem superdiverzita. Charakteristickymi
rysy této superdiverzity jsou mobilita, komplexita a nepfedvidatelnost; zdkladnim
nastrojem pro odhalovani superdiverzity je jazyk. DileZité je pfijmout fakt, Ze socio-
lingvistick4 situace se neustéle proménuje, tedy se proménf jiz ve chvili, kdy dokon-
¢ime jeji popis. Zdanlivy chaos neni absenci fadu, spise je specifickou formou radu,
jejz stoji za pokus zachytit, popsat a analyzovat, byt s védomim, Ze na$ VJK nikdy
nebude tplny, beze zbytku hotovy, (alespoii po néjakou dobu) univerzalné platny.
K tomu p¥ipometime Blommaertiv postieh (je3té z pfedmluvy) o tzv. etnografickém
prézentu, jeZ je v odbornych publikacich bézné uplatriovan: Autori pisici ¢lanek po-
#idili analyzovany materiél, napt. fotografie, v néjaké (minulé) dobé, v élanku viak
1 Recenze vznikla s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Ustavu pro jazyk cesky
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k nému referuji prost¥ednictvim pfitomného &asu, tedy jako k né¢emu (stéle, dlou-
hodobg, univerzalné) platnému.

Komplexitu, komplexni sociolingvistiku, autor predstavuje prostrednictvim
teoretickych predpokladd, s nimiZ se v knize pracuje a k nimz patfi: potfeba zkou-
mat viechny typy (od mikro k makro) interakci, mobilita jazykovych prvkd (stejny
jazykovy prvek mlZe byt s ohledem na prostor (zemi), v ném? se vyskytuje, chdpan
jednou jako varieta stredostavovska, jednou jako varieta se stigmatem pristéhova-
lectvi), historicita (riizné jazykové prvky, jeZ jsou sou¢dsti aktualni sociolingvis-
tické situace, maji rizné dlouhou historii, autor uvadi priklad anglického hiphopo-
vého zargonu, ktery existuje vyrazné krat$i dobu neZ angli¢tina jako takova), riizna
rychlost, s niZ se jazykové prvky promeénuji, tzv. fraktalni rekurzivita, odklon od
uniformity a ptiklon k heterogenité (ptijeti faktu, Ze popisované jevy a udélosti
maji mnoho vrstev vyznamu a Ze teprve takto uchopeny vyznam je komplexni),
potencidlni systémovost zmény (k tomu je uveden ptiklad, kdy rodiée p#ijmou od
svych détif Zargon hraa poditatovych her, i kdyZ oni sami tyto hry nehrajf), moz-
nost, e mikroskopick4 udalost zptisobi makroskopickou zménu (napt. soudce
v jednotlivém pripadé nahodile néjak rozhodné a toto rozhodnuti se stane prece-
dentem pro cely legislativni systém). Berou-li se viechny tyto teoretické predpo-
klady pri analyze v potaz, pak 1ze odhalit zptisob fungovani systému i pri¢iny zmeén
v tomto fungovéni (s. 27 nn.).

Pfi objastiovani toho, jak komplexni superdiverzifikované sociolingvistické
systémy funguji, miZe jako uziteény néstroj poslouzit VJK. Autorem propagovany
etnograficky pristup jde ruku v ruce s dalsim dilezitym teoretickym konceptem,
s tzv. geosémiotikou R. a S. Scollonovych; geosémiotikou se rozumi zkoumdni so-
cidlntho vyznamu materidlniho umisténi znakil a naseho jedndni v materidlnim svété
(Scollon — Scollon, 2003, s. 211, &esky preklad definice je p¥evzat z disertadni préce
M. Slobody (2011, s. 56)). Umisténi ndpisu v prostoru je zcela zdsadni, nendhodné;
vlivem népist se fyzicky prostor stava prostorem socidlnim, kulturnim a politic-
kym. N4pisy vzbuzuji néjakd nase (tj. pfijemct, étenait) oekdvéni, uréuji pravidla
naseho chovéani. Koncept geosémiotiky spoleéné s porizovanim fotografii napisa
(jazykovym krajindfstvim) je t¥eba propojit s angaZovanym (zt¢astnénym) etno-
grafickym pristupem, tedy aktivné se zajimat o to, jak se jednotlivé napisy do verej-
ného prostoru dostaly, kdo a z jakého dGvodu je tam umistil, kdy a pro¢ byl néjaky
napis odstranén, prekryt jinym atd. J. Blommaert k tomu piSe, Ze se ve vefejném
prostoru dlouhodobé poustél do rozhovort s kymkoli, kdo byl ochoten s nim prak-
ticky na jakékoli téma ochoten hovofrit, zdroven se celd rodina aktivné zapojuje do
Zivota zkoumané &tvrti (s. 37). Jakkoli bylo vy3e fe¢eno, %e kniha je celkové étendi-
sky velmi pfistupn4, je tfeba priznat, Ze tato teorii nasycend pasaz vyzaduje ¢teni
pomalé a trpélivé.

V druhé kapitole, , Historickd téla“ a historicky prostor, autor s oporou jednak o geo-
sémiotiku Scollonovych, jednak o ddvno jiz klasicky termin Goffmantv — interakéni
¥4d (interaction order) ukazuje, Ze v prostoru — v ném? se objevuji také né&jaké na-
pisy ¢i jiné znaky, napf. pfechod pro chodce — se diky své ,historii“, predchozi Zi-
votni zkus$enosti s tym?Z fyzickym prostorem / nipisem v tomto prostoru dokdZeme
smysluplné pohybovat, naplilovat sva o¢ekavani, uplatriovat své zkusenosti, napodo-
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bovat ostatni lidi; na zakladé svych ptedchozich zkuenosti (své historie) dok4dZeme
odhadnout, v jakém prostoru se jaky typ napisu bude vyskytovat. Po vzoru Scollo-
novych J. Blommaert spiSe nez o lidskych myslich uvazuje o lidskych télech. Ztéles-
nénymi ¢innostmi / kulturnimi znalostmi je tfeba ¢ekani ve fronté nebo schize, pti
nich? se setkd ur¢itd skupina lidi, kterd ,historicky” vi, jak ma v dané situaci nalozit
se svym ,historickym télem".

Kapitola tt'eti, Sémioticky a prostorovy zdbeér, s oporou o socidlni sémiotiku G. Kresse,
opousti saussurovské pojeti znaku coby jednotky psychické a priklani se k materiali-
stické, zcela konkrétni povaze znaku. Népisy ve vefejném prostoru (jeZ jsou znaky)
maji malokdy néjaky obecny vyznam, naopak mivaji vyznam zcela specificky, kon-
krétni — zavadéji omezeni, vybizeji k né¢emu, vyjadiuji normy chovani atd. Napisy
maji vytyéeny zény své platnosti v prostoru (napt. zakaz kouteni se miiZe vztahovat
jen na vymezeny prostor autobusové zastavky), prostor je takto npisy ¢lenén na
mens{ mikroprostory. Kazdy napis byl vytvofen nékym pro nékoho. Prochdzime-li
prostorem, neustale se proménuje nase zaclenénf do skupiny adresatd napisu ¢i
naopak vyélenénf z této skupiny. Napf. nejsme-li kutaci, netyka se nas zdkaz kou-
reni, jsme-li Fidi¢i, tyk4 se nds dopravni znacka zdkazu vjezdu, ne/ovladame-li jisty
jazyk, ne/jsme vy¢lenéni ze skupiny pF¥jemcti ndpisu v tomto jazyce atd. Zaroveil
plati, Ze i ve sdileném verejném prostoru se uplatiiuji vlastnicka prava, jejichZ po-
ruSeni mze mit néjaké nasledky — prikladem je posprejovini soukromého domu
graffiti.

Ctvrté kapitola, Znaky, praktiky, lidé, jiz predstavuje samotny prabéh a vysledky
Blommaertova zi¢astnéného etnografického vyzkumu antverpské ¢tvrti Oud-Ber-
chem. Na jeho zaditku je pouhé jazykové krajinafstvi, tedy soupis celkem 24 ja-
zykd, na které narazil. Autor déle predstavuje své dnes jiz celkem béZné prijimané
rozdéleni népish ve vefejném prostoru na népisy trvalé (napt. dopravni znatky),
prileZitostné (napt. plakét zvouci na n&jakou kulturni akci) a Sum (népisy, které se
ve vefejném prostoru ocitly ndhodné, napt. napis na projizdé&jicim auté) a dle rov-
né% roziifené vymezeni funkci népisii: 1. funkce pomnikova (landmark function;
napt. pamétni desky), 2. funkce rekrutaé¢ni (recruitment function, nap#. reklama
na obchodg), 3. funkce informaéni (information function, napt. ukazatel v metru),
4. funkce vetejného prohléseni (function of public statement, typicky graffiti)>.
S vyuzitim tohoto tfidéni ndpish pak autor konstatuje, Ze dominantnim jazykem je
v jim zkoumané lokalité nizozemstina, v niZ se bézné objevuji jednojazy¢né napisy.
Zaroveil je nizozemstina jazykem v roli lingua franca; nizozemstina je napf. uzita
v rozhovoru Poldka a Turka. Vlivem jiz dlouhodobé pritomnosti tureckych pristé-
hovalct v této lokalité, od 70. let 20. stoleti, je druhym nejc¢astéj$im jazykem na-
pist tureétina, ¢asto jde o dvojjazyéné népisy (v nizozemstiné a tureéting). Pokud
se objevi napisy jednojazy¢né, turecké, jde zpravidla o plakaty zvouci k udalostem
poradanych tureckou komunitou pro prislu$niky této komunity. Dal$im jazykem
je arabstina, jazyk marockych pfistéhovalct. Podobné jako v pripadé tureétiny se

oy I ,

2 Autori, ktet pi8{ o vyzkumu jazykové krajiny v Cesting, nékdy prekladaji pojmenovani
Blommaertovych funkc{ odliné. Napt. H. Frydl rozlisuje 1. f. historicky vymezujici, 2. f.
zvaci, 3. f. informacni a 4. f. vefejné prohladovaci (Frydl, 2022, s. 17-18).
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i arabstina vykytuje v napisech dvojjazyénych i jednojazyénych (plakéty, ndboZen-
ské népisy). Arabstinu nésleduje politina a tu angli¢tina, dal3f jazyk v roli lingua
franca, kterou mezi sebou komunikuji napt. lidé ptvodem z néjaké africké a asijské
zemé. Autor upozoriuje, Ze vyskyt jazykl ve vefejném prostoru nekopiruje presné
etnické sloZzeni obyvatelstva, nebot v ndpisech se naptiklad neobjevuji zddné af-
rické jazyky, ackoli zde obyvatelé ptivodné z Afriky ziji. Na konkrétnich prikladech,
s oporou o vhodné vybrané fotografie, autor prezentuje umisténi népisti ve verej-
ném prostoru, jejich nahrazovani jinymi (vrstveni népistl) — na zdkladé promény
vlastnickych pomért maze byt ndhrada ¢i prekryti ndpisu spojeno také se zménou
uzitého jazyka. V$im4 si kvality provedeni népisu (velky barevny plakat s fotografi
vs. ru¢né psany inzerat) a ukazuje, Ze materiélni ztvdrnéni napis vypovid4 mnoho
o tom, ktera skupina obyvatel zde Zije dlouhodobé, ktera je zde relativné novi, ale
presto stala, kterd charakterizuje skupiny lid{ Zijicich zde pfechodné nebo teprve
velmi kratkou dobu.

V kapitole paté, Zmény a transformace, autor vysvétluje davody, jeZ stoji za sou-
¢asnou podobou jazykové krajiny. Kromé belgickych starousedlikt zde Zije jiz treti
generace tureckych obyvatel, z nichZ vzesla sou¢asnd vysoce kvalifikovana stfedni
t¥ida bilingvnich (turecko-nizozemskych) mluvéich. V jazyce &ijazycich Eerstvych
pristéhovalci jsou informace na internetovych kavarnéach, nebot se predpoklada,
Ze do nich zavitaji ti, ktefi dosud nemaji stalé bydlisté, stalé pripojeni k internetu.
V nizozemstiné mohou byt oslovovany nejriiznéjsi etnické skupiny — vymluvnou
ukézkou je k tomu nabidka lekci v autoskole v arabsting, pri¢emz tato nabidka
je pravé v nizozemstiné. Jak autor samozrejmé snadno identifikuje, takova nizo-
zems$tina Casto prozrazuje, Ze autor ndpisu nenf nizozemskym rodilym mluvéim.
Zatimco z pragmatického hlediska napisy svou funkci plni dobfe, z pohledu ucitele
standardni{ nizozemstiny jde o texty problematické. Takovou nizozemstinu Blom-
maert oznacuje za ekumenickou. Lze jen pfipomenout, Ze k postiZeni dGvoda, proc¢
je jazykova krajina Oud-Berchemu poskladdna pravé takto, nestaéijen soubor foto-
grafif porizenych v jistém okamziku, ale je k tomu tfeba zti¢astnéného etnografic-
kého pozorovani, jez je v Blommaertové pfipadé dlouhodobé a mimoradné aktivni
(i aktivistické).

V kapitole Sesté, nazvané Vatikdn diaspory, se autor podrobné zabyva jistym seg-
mentem jim zachycenych népis®, a to ndpist na tradi¢nich cirkevnich stavbach,
ale predevsim na Casto zivelné vznikajicich, lidskému zraku nékdy témér skrytych
modlitebnich. Kromé dvou katolickych kosteld, které jsou v prostoru jasné vidi-
telné, ale jsou spiSe prazdné a neprosperujici, jsou zde tfi mesity, jeZ se nachazeji
v oby¢ejnych domech, a hned 11 evangelickych modliteben, ty ¢asto sidli v byvalych
obchodech. S rostoucim vlivem té které cirkevni komunity se modlitebny stéhuji
do vétsich prostor, pavodni ndzvy obchodi jsou prekryvany sebevédomymi népisy
vlastnimi, v nichZ m@Ze byt postupné (byt ekumenick4) nizozemstina nahrazo-
véna napt. $panélstinou. J. Blommaert v této souvislosti zprostredkovava ¢tendrim
jednu svou konkrétni zkuSenost ziskanou pfi mapovani jazykové krajiny: Kolem-
jdouciho Belgi¢ana zaujalo, Ze si nékdo na ulici foti napisy, J. Blommaert se nim dal
podle svého zvyku do fedi a vysledkem bylo domluveni rozhovoru s nigerijskym
pastorem. Diky pozorovanim tohoto typu pak 1ze zjistit napt. to, Ze prostory cirkve,
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typicky jde o cirkve letni¢ni, jsou éasto uto¢istém pro lidi, ktefi nemaji, resp. kvili
stavajicimu platnému legislativnimu systému nemohou mit vytrizené doklady, ne-
maji trvalé bydlisté, nemohou najit prici, pronajmout si auto, vyridit si pajcku
apod., a Ze témto lidem nabizeji v jejich situaci pomoc a feSeni, jinymi slovy, (let-
ni¢ni) cirkve usp&sné supluji stat. V souladu s ndzvem kapitoly lze konstatovat,
ze chudé pristéhovaleckd ¢tvrt se v tomto ohledu méni ve Vatikdn — v centrum
nabozenskych aktivit.

V zavéreéné, sedmé kapitole, Rdd superdiverzity, autor shrnuje nejdtileZit&js{ em-
pirické a metodologické poznatky, jeZ je Zddouci pfi analyze jazykové krajiny uplat-
fiovat. Je tfeba mit neustdle na paméti, ze zvlasté velkd mésta jsou dnes mimoradné
rozriznéna, tedy superdiverzifikovana, Ze pri pokusech zachytit tuto sociolingvi-
stickou pestrost je potfeba byt si védom neustalych zmén celych struktur, vzdat
se konceptu ohrani¢enosti — zkouman4 data nemaji za¢atek a konec —, pracovat
s tim, Ze kazdy ndpis, porizeny v jistém okamziku, je nutné povazovat za ¢asové
dvojsmérny, tedy odkazujici zpét do minulosti i vpfed do budoucnosti, a proto je
nutné opustit synchronni pozici. Mnohokrat zmiflovana etnografie se stiva meto-
dou i epistemologii, ,pohrouzené prochazky“ vedou k poznani neskute¢né rozma-
nitosti lidf a jazykd.

Velmi cenny je rovnéZ doslov M. Slobody, kromé popularizaéni recenze J. Lukavce
(2023) zatim jediny text, jen¥ ¢esky preklad Blommaertovy knihy hodnoti. A diser-
ta¢ni prace M. Slobody (Sloboda, 2011) byla do vydéni recenzované knihy jedinym
rozsahlej$im poucenim o otdzkach vyzkumu jazykové krajiny v éestiné. Tato diser-
tace je zcela pravem citovdna viemi esky pi$icimi autory, ktet se tématu vénuji (He-
rold 2018a, b; Frydl, 2022; V4iia, 2022 aj.). V doslovu M. Sloboda v&nuje pozornost pie-
devsim terminu indexikalita, indexikalni slozka jazykového vyznamu. Na prikladu
fotografie zachycujici nazev prazské KriZovnické ulice na regulérni informaéni sou-
¢asné ceduli a také prostrednictvim historického napisu v némciné a ¢estiné ukazuje,
Ze népis ve vefejném prostoru odkazuje jednak k denotatu jako takovému (ulici), jed-
nak ale také ke kontextu, situaci, dobé umisténi napisu, jeho materidlovému zpraco-
véni aj.}

Zavérem nelze nez konstatovat, Ze kniha J. Blommaerta je i vice neZz deset let od
svého prvniho vydani velmi aktudlni a inspirativni, Ze vefejny prostor jazykovédctim
poskytuje nekoneéné mnozstvi jazykového materidlu, ktery, ide4lné se zti¢astnénym
etnografickym pozorovanim, odhaluje pestrou sociolingvistickou situaci, jejiz jsme
soucasti. Lze jen doufat, Ze diky ¢eskému prekladu se zajem o tento typ vyzkumu
u nés jesté zvysi.

3 Neni bez zajimavosti, Ze v zdhlavi pozvanky na 5. onomastickou konferenci byla pouzita
zcela analogicka fotografie, tentokrat zachycujici historické némecko-¢eské pojmenovani
praZské ulice Novy Svét (https://ujc.cas.cz/cs/10114/ve-dnech-7-10-4-2025-se-uskutecni-
5-ceska-onomasticka-konference/).
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