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Posteditace strojového prekladu —
principy a specifika

Tomas Svoboda’

MACHINE TRANSLATION POST-EDITING —

ITS PRINCIPLES AND SPECIFICS

This contribution covers a relatively recent approach to non-literary translation, i.e. so-called ma-
chine translation post-editing (MTPE). This term means editing machine-generated translation in
order to fulfil specified quality criteria. The article is divided into four sections. Following the intro-
duction, the second section deals with translation tools and technologies as well as with the kind of
workflow that is typical of non-literary translation. It begins by defining computer-aided transla-
tion (CAT) tools, goes on to outline the development and types of machine translation (MT) and in-
troduces the functions made available by so-called generative artificial intelligence (genAl). Further
topics involve aspects determining MT quality.

The third section deals specifically with MTPE and, after distinguishing its types, makes a dis-
tinction between MTPE and translation and/or revision while highlighting the importance of ethics
when it comes to the use of MT engines.

The final section investigates the impact modern translation technologies could have on target
languages, applying the concept of translation universals. Overall, the article attempts to elaborate
on the benefits of the said technologies, but also on their drawbacks, and even the risks involved. The
final section outlines potential future developments in the field.
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1. UvoD!'

V tomto prispévku je popsan relativné novy zptisob prace v oblasti neliterdrniho
prekladu, a to tzv. posteditace strojového piekladu (MTPE). MTPE znamen4 Gpravu
strojového translétu tak, aby vysledek spliioval stanoven4 kvalitativni kritéria. Cla-
nek je rozdéleny do étyt oddild — po Gvodu nésleduje oddil shrnujici prekladové
technologie a pracovni postupy bézné uplatiiované v oblasti neliterarniho prekladu.
Zde se hovot{ napt. o technologiich poéitatem podporovaného piekladu (néstroje
CAT), o historickém vyvoji, o typech strojového piekladu (SP) a o funkcich tzv. ge-
nerativn{ umélé inteligence (genAl). Pojednani se dotyka i aspektt, jeZ majf vliv na
kvalitu SP.

Dalsi ¢ast je vénovana specifikiim MTPE. Zde se rozlisuji typy posteditace, je pred-
loZeno vymezeni posteditace viiéi prekladu a revizi/korektute a stranou neni pone-
chéno dilezité téma etiky pouziti strojovych prekladaca.

Déle se v textu pojednava o dopadu modernich prekladovych technologif na ci-
lové jazyky strojového prekladu, a to s vyuzitim konceptu tzv. univerzalii v prekladu.
Celkoveé se v textu prezentuje jak pfinos téchto technologif, tak i jejich nedostatky, ¢i
primo rizika.

Z hlediska metodologického je ¢lanek praxeologickou studii, zachycuje a reflek-
tuje postupy v urc¢itém oboru prekladatelské ¢innosti — v oblasti vyuziti SP k jeho
nasledné posteditaci. U uvedenych postreht vychazime jak z odborné literatury, na
niz odkazujeme, tak z vlastni pfekladatelské/posteditacni zkusenosti.

Zvlastni oddil je vénovany vlivu SP na jazykové prostfedky cilového jazyka, kon-
krétné mozZnosti, Ze u SP, ale i u MTPE bude dochézet k jejich ochuzeni a nivelizaci.
V této ¢asti aktudlniho pojednani je metodologicky postup deduktivni.

Text pfinasi shrnuti soucasné situace a dale téz vyhledy tykajici se mozného dal-
stho vyvoje.

Prekladatelska profese v souc¢asnosti prochazi transformaci. Technologie strojového
prekladu se rozvinula natolik, Ze za¢ind vytvaret pouZitelné vystupy, které v jistych
omezenych tematickych oblastech, jazykovych dvojicich, smérech prekladu a zpi-
sobech pouziti 1ze uplatnit v podobg, v jaké je produkuji prekladaée (k pracovnim
postupiim viz oddil 2 niZe). V jinych kontextech, tedy u jistych jazykovych dvojic,
jistého sméru prekladu a uréitych tematickych oblasti je ale zapottebi tyto vystupy
bedlivé kontrolovat. Pokud jde o neliterarni preklad, zd4 se — ackoli zde chybi spo-
lehliva data —, Ze prekladatelé jiz upravuji strojové generovany translat, tedy se vé-
nuji tzv. posteditaci SP Castéji neZ prekladani bez asistence SP. Posteditace prinasi
Casto zvySeni efektivity préce, prekladatelim totiz mize usetfit usili vynaklddané na
zad4vani textu (psani). Na druhou stranu ale p#ina$i i sv4 rizika a etické dopady —
k nim viz niZe.

1 Clének je zasadné prepracovanou a aktualizovanou verzi textu, ktery vznikl jako podptir-
ny materidl v rdmci projektu financovaného Ministerstvem $kolstvi, mlddeZe a télovycho-
vy CR a Narodnim pldnem obnovy, v¢. podpory ze strany Evropské unie.
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V této ivodni ¢asti je vhodné nastinit v textu pouzivané terminy.> Vyrazem poci-
tacem podporovany preklad se v §ir$im slova smyslu oznacduje jakakoliv prekladatelska
¢innost, k niz se vyuzivaji pocitace. V uz$im slova smyslu — jejZz uplatnime i zde —
se jedn4 o tzv. nastroje CAT. Ndstroje CAT (zkratka z anglického Computer Aided
Translation) jsou software vyuZivajici technologii prekladové paméti, jeZ umoZiiuje
uklddat zdrojové a cilové segmenty do pripojené databdze a znovu tyto textové re-
tézce vyuzivat v pripadé, Ze se v preklddaném textu objevi pasdZ podobna textu jiz
v paméti uloZenému. Tato softwarova reSenf jsou déle v integrovaném prostredi do-
plnénd o mnoho dalsich funkeci, napf. spravu terminologie ¢i spravu projektu, funkce
kontroly prekladu atd. Také jiz zpravidla zahrnuji SP.

Strojovy preklad (anglicky machine translation, zde v textu zkracovano jako SP,
b&%n4 zkratka v angli¢tiné je MT) je oznageni pro systémy, které po vloZeni zdrojo-
vého textu a zadéni poti¥ebnych parametr@ (napt. volba cilového jazyka) samo¢inné
generuji translat.

Posteditace SP (anglicky machine translation post-editing, v ¢eském kontextu
se b&¥né& pouZivé zkratka MTPE, nékdy té% PEMT) piedstavuje postup, béhem néj
posteditor upravuje strojové generovany translat, pri¢emz zohledriuje icel uziti nové
vznikajictho, odvozeného textu.

Néstroje CAT (napt. RWS Trados Studio, Phrase, MemoQ apod.) dnes jiZ b&Zné
zahrnuji propojeni se strojovymi prekladac¢i. Funkce jako sprava terminologie,
kontrola kvality, prekladova pamét a SP jsou tedy dnes v profesionalnim prostredi
nastroju CAT plné propojené v ramci jednoho softwarového feseni. Trend aktualné
smeétuje k integraci funkci genAI do téchto néstrojii s jejim vyuZzitim k dalsf auto-
matizaci.

Pro lepsi predstavu poméru mezi nastroji CAT a technologif SP je niZe uvedeny
graf znazornujici kontinuum mezi prekladem tradi¢nim, zpracovavanym ¢lovékem
(,traditional human translation) na jedné strané a na druhé strané prekladem plné
automatizovanym (,fully automatic [sic] ... translation®):

Human involvement

\4

A

Mechanization

Fully automatic Human-aided Machine-aided  Traditional
high quality machine human human
translation translation translation translation

OBRAZEK 1. Kontinuum mezi plné automatickym a tradiénim, lidskym prekladem (podle Hut-
chins — Somers, 1992)

e

2 Prehledové prace z této oblasti, v¢. bliz§iho vysvétleni zde pouzivanych pojmi, jsou
napt. Rothwell et al., 2023, ¢i Kenny et al., 2022.
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Doleva smétuje $ipka udévajici miru automatizace. Sipka smétujici doprava ukazuje
zapojeni ¢lovéka. Vedle tradi¢niho prekladu (pravy okraj) je zobrazeny preklad rea-
lizovany ¢lovékem za pomoci ndstroji CAT, od néj nalevo SP realizovany za asistence
&lovéka (to je piipad MTPE, vyznadeno zakrouzkovanim) a iplné vlevo pak plné au-
tomatizovany preklad v potencidlné vysoké kvalité. Zde uZ se jedn4 o SP, do néhoz
¢lovék nezasahuje. Lze konstatovat, Ze takové preklady — opét pro nékteré diléi te-
matické oblasti, jazykové dvojice ¢i spiSe sméry prekladu — dnes jiz mohou existovat,
v zévislosti na pouzité technologii a na definici kvality.

2. PREKLADOVE TECHNOLOGIE A PRACOVNi POSTUPY
2.1 STRUCNY PREHLED HISTORICKEHO VYVOJE SP

Jiz v baroku existovaly automaty umoziujici mechanickou zaménu slovicek, ale
o rozvoji strojového prekladu v modernim slova smyslu se hovoti cca od so. let
20. stol. (Schwartz, 2018). V podobné mite jako dnes zaZival SP velky rozvoj ve 2. po-
loviné 20. stoleti, a to v souvislosti se studenou vélkou a pottebou znepratelenych
stran ziskdvat co nejvice informaci z druhého tabora. Na vyvoj SP byly vynakladany
zna¢né prostredky a vyvojaram se datilo u financujicich stran vzbuzovat velka oce-
kavani (Poibeau, 2017). Pokud jde o USA, tuto optimistickou naladu v s5o. letech vy-
stridala skepse, nebot se ukéazalo, Ze s tehdej$imi technologickymi moznosti nebude
v dohledné dobé mozné ke smysluplnému SP dospét.

Diky zvySujicimu se dostupnému komputaénimu vykonu na prelomu tisicileti
bylo mozné vyuzivat tzv. statistické systémy SP, vyvojové nasledované dnesnimi pre-
klada¢i na bazi neuronovych siti, popfipadé genAl, jez byly jesté pred padesati lety
zcela nepredstavitelné.?

Doned4vna nejrozsifenéjsi technologii SP byla technologie tzv. neuronového (neu-
rondlniho) SP (NMT, neural machine translation). Tyto systémy pracuji na bazi
tzv. neuronovych siti, pfi¢emz dana sit je u téchto systému vytrénovana pro jeden
konkrétni icel, a to mezijazykovy preklad.* Nejrozsitenéjsimi prekladaci tohoto typu
v Ceském prostredi v dobé psani tohoto textu jsou patrné Preklada¢ Google, DeepL,
Lingea, Bing Translator ¢i Amazon. Nékteré systémy umoziuji tzv. customizaci, ne-
boli uzivatelskou intervenci — napt. definovani preferovanych terminologickych
ekvivalentl. Podobu vystupu ze strojového prekladace lze ovlivnit také s ohledem na
vyZadovanou stylovou rovinu. Zd4 se vsak, ze NMT aktudlné nardZi na své hranice,
pokud jde o jeho dalsi zdokonalovani.

Dalsi vyvojovou fazi predstavuje tzv. genAl, zaloZend na principu velkych ja-
zykovych modeld (large language models, LLM). Zndmé systémy jako ChatGPT,

3V d&jinach SP ve svétovém métitku ndlez{ vyrazné misto i Cesku, kdy ve 2. poloviné mi-
nulého stoleti pracovi$té Matematicko-fyzikéln{ fakulty Univerzity Karlovy dosdhlo uspé-
chti v oblasti SP mezi angli¢tinou a ¢eStinou a i dnes patfi v této oblasti mezi velmi pokro-
¢ila védecka pracoviste.

4 Bliz8i popis specifik tohoto typu SP viz napt. Petrd$§ — Munkov4, 2023.



TOMAS SVOBODA 69

Claude ¢i Mistral mohou zajistit SP pfi néleZitém zadani pokynu, tzv. promptu.
Oproti konvenénim prekladadtim (NMT) maji tyto chatovaci platformy dal3i funkce,
napf. umoznuji dodateéné ipravy textu, v¢. zmény jeho stylové roviny, kraceni ¢i
naopak expanze délky textu. Témito dal$imi Gpravami se vSak preloZzeny text mize
po obsahové strance dale vzdalovat od origindlu.

Nejnovéjsim vyvojem v oblasti SP je pak nové zavedeny model v rdmci systému
DeepL, v anglické verzi rozhrani nazvany ,Next-gen[eration]“ (,Novy*“ v éeské). Dals{
novinkou je specifické feseni od spole¢nosti OpenAl, jeZ provozuje systém ChatGPT,
a to preklada¢ ChatGPT Translate. Spole¢nost OpenAl zatim nesdélila, jaka je archi-
tektura tohoto ¥eSeni nebo jaky model se k jeho provozovéni pouZiva (Weatherbed,
2026).

2.2 KVALITA SP

Z odborné literatury i z praxe je znadmo, Ze prekladace se dopoustéji zdsadnich chyb®,
nékdy ,katastrofalnich chyb“s, pficemz kvalita miiZe zdviset na mnoha rtiznych okol-
nostech.” Mezi né patfi napt. to, jaky preklada¢ pouzivame, pro kterou jazykovou
kombinaci tak ¢inime, zdali jednim z pouzivanych jazykt je angli¢tina, dale zalezi na
sméru prekladu, typu textu a prekladaném oboru atd. V praxi se ukazuje, Ze prekla-
dace velmi Casto selhavaji u textd vyzadujicich interpretaci vyznamové roviny textu.?

Systémy NMT obcas pri prekladu eliminuji ¢ast véty anebo ji zdvoji. Systémy za-
loZené na genAl zase do prekladt mohou vkladat useky textu, které nemaji oporu
v origindlu — zde hovorime o tzv. halucinovani ¢i fabulaci.

Kvalita vystupu ze SP byva hor$i v pripadé systémového nepoméru mezi pre-
kladanymi jazyky, Gizké tematické specializace, u jazykt s nedostate¢nym objemem
trénovacich dat, u sloZitych souvéti, a ptedevsim u viceznaénych vyrazi (Koehn —
Knowles, 2017; Koehn, 2020). Dal$imi uskalimi pro kvalitu vystupu ze SP pak jsou
formatovani textu ¢i pripady, kdy originél obsahuje pro dany jazyk relativné malo
pouZivané vyrazy (Sorak, 2025b). Systémy vyuZivajici genAl, zd4 se, u nékterych ja-
zykovych dvojic ¢i smért prekladu mohou vykazovat kvalitativné lepsi vysledky ve
srovnéni s NMT (Hendy, 2023), ale napt. customizace na Grovni terminologie u mo-
delti LLM stale neni u nékterych jazyk? bezchybna (Sorak, 2025a).

Ze zkuSenosti miZeme pridat dalsf uiskali, jako je pritomnost specidlnich znakd
anebo slozitost z hlediska formatovani. Tyto aspekty se pak p¥i MTPE promitaji do
miry tzv. editaéniho Usili (anglicky edit distance), tedy pracovniho usili posteditora,

5 Viz napt. Dela Cruz, 2024, ¢i Svoboda, 2024.

6 Srov. toto hodnoceni (v EN ,catastrophic errors, pfeklad T. S.) in Kocmi et al., 2021, s. 160.
Autoti svij vyrok dopltiuji takto: ,[T]he systems are not processing the meaning of the
sentence. Instead, they benefit from the huge amounts of training data and limited novel-
ty of test examples” (tamté).

7 Srov. napt. Kloudovd, 2022.

8  Dulezitou roli sehrava také kvalita originalu, ktery do prekladace vkladame, hovotime zde
o principu ,GIGO" (z anglického garbage in, garbage out): VloZime-li do stroje nekvalitn{
vstup, bude této kvalitativni iirovni svym zpsobem zdkonité odpovidat i vystup.
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které musi vynaloZit pti editovani strojové preloZeného textu. Je proto nasnadé, Ze
$patné strojoveé prelozeny text bude vyZzadovat vyssi editaéni usili.

2.3 VYHODY, NEVYHODY A RIZIKA SP, KTERY VSTUPUJE DO POSTEDITACE

Vystupy ze strojovych preklada¢h se zpravidla dobte ¢tou, ne vyjimeéné znéji idi-
omaticky a jejich dalsi vyhodou pro posteditaci je, Ze umoZiiuji snizit pocet Ghozti
pri tvorbé prekladového textu. Zaroven ale hrozi riziko obsahovych nepfesnosti vici
origindlu, strojové prekladace totiz mnohdy vygeneruji zdsadni vyznamové posuny.

Mimoradné dulezity aspekt se v této souvislosti tyka divérnosti vkladanych dat,
osobnich udaji a ochrany autorskych prav. Z hlediska profesni etiky prekladatele je
zapovézeno do volné dostupnych prekladac¢t vkladat davérna data nebo text podlé-
hajici ochrané dusevniho vlastnictvi autora.

Pfi zaddvani zakazek na posteditaci SP prevlada Gcelovost, neni vzdy hlavnim
cilem ziskat nejkvalitnéjsi preklad, spiSe prevladda ohled na zvySeni produktivity.
Z osobnich rozhovort autora tohoto ¢lanku s posteditory vyplyva, Ze strojova fesent
&as od asu ponechaji bez ipravy i pres to, Ze s nimi nejsou zcela spokojeni (napt. na
stylové roving).® Diivodem byva &asov4 tiseti, ale i liknavost. Po del$i praci v roli po-
steditora miiZe byt pro prekladatele obtiZznéjsi se vracet k tradi¢nimu prekladu kvtli
docasné ¢i trvalé ztraté béznych prekladatelskych kompetenci.

2.4 PRACOVN| POSTUP

Pro nazornost nize uvadime grafické zndzornéni toho, jak mtiZe v soucasnosti vypa-
dat pracovni postup pti prekladu:

SP bez
editace
] SP LMTPE
MTPE
Origindl, Analyza H FMTPE
zadanf{
. Revize Preklad
— ( vprﬁkff(i ) (revizni vyhotoveny
prexiadate pracovnik) ¢lovékem

OBRAZEK 2. P¥iklad pracovniho postupu v oblasti neliterarniho p¥ekladu (vysvétleni nékterych zkra-
tek nésleduje)

9 Zde hovorime o tzv. MT priming, ¢ili upfednosttiovani strojové preloZenych variant.
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Na zac¢atku procesu je zadani od klienta, jesté u néj ¢i u poskytovatele jazykovych slu-
Zeb muZe probihat analyza a pfedpfiprava prekladového projektu. V této fazi se roz-
hoduje, zda bude zvolena nejrychlejsi, ale nejméné kvalitni cesta zahrnujici pouze SP,
jehoZ vysledkem je nahrubo prelozeny text se vSemi riziky, ¢i kompromis v podobé
pouziti SP s povrchni ¢i plnohodnotnou posteditaci, anebo tradiéni nejpomalejsi, ale

vevys

zpravidla nejkvalitnéjsi cesta lidského prekladu véetné revize.

3. POSTEDITACE SP

Posteditace (redakce) znamen4 podle pfisluiné mezinarodni normy (ISO 18587, 2017)
upraveni a opraveni vystupu SP. Posteditaci SP 1ze provadét v nastroji CAT ¢i napt. ve
zvlastni aplikaci v rdmci webového prohlizece. Typy posteditace jsou rizné; béznd je
dvojjazy¢n4 a u ni se &asto rozlisuji dva typy: povrchni (dil¢i/zdkladni, anglicky light
MTPE), & upln4 posteditace (full MTPE).

Mimo ni existuje i jednojazy¢na posteditace. Ta obnasi pozadavek zkontrolovat
strojové preloZzeny text pouze v cilovém jazyce, bez ohledu na zdroj. Zde ale hrozi
riziko obsahovych chyb, jako je vypustka, jiz bez pfistupu k originalu nelze zjistit.
Tento typ posteditace je z hlediska profesni etiky zna¢né problematicky a zpravidla
se doporuduje jednojazy¢né posteditaéni zakdzky odmitat.

SPlze vyuzit riznymi zplsoby. Jednim z nich je porizeni jazykové pristupné verze
u dokumentu, ktery je sepsany v jazyce pro nas nesrozumitelném. PouZzijeme tedy SP,
abychom se s textem rychle namatkové seznamili. SP 1ze pouZit v ndstroji CAT, kde je
text nejprve rozdélen na segmenty (ucelené fetézce znakl, zpravidla véty/souvéti)
a prekladatel/posteditor rozhoduje, zda strojovy preklad daného tseku pouzije, ¢i
navrzenou variantu smaze a za¢ne prekladat na prazdny radek. Pomezni moZnosti
pak je asistovany zpasob psani, kdy prekladatel za¢ne psat prekladové slovo a systém
samoc¢inné navrhne zbytek slova ¢i vazby. UZivatelim mobilnich komunikaénich za-
fizeni je tato funkce zndm4 jako tzv. prediktivni psani (¢i naSeptavani) s tim rozdi-
lem, Ze ,,naseptavané” slovo je v cilovém jazyce strojové preloZené.

Kromé prace v néstroji CAT po segmentech lze posteditovat celé prelozené do-
kumenty. Vzhledem k chybovosti SP a k tomu, Ze je nutné translit kontrolovat vaéi
predloze, neni tento zptsob kontroly cilového textu viéi originlu nejsnazsi (p¥i
¢asté zméné pohledu z prekladu do originélu a zpét hrozi ztrata orientace ve zdrojo-
vém textu).

Kromé vy3e uvedeného odlideni posteditace zakladni (dil¢i, povrchni) a tiplné se
alternativné pouZivé déleni na posteditaci vyhovujici minimalnim narokdm (good
enough) a na kvalitativni uroveti bliZici se lidskému pfekladu (similar or equal to hu-
man translation). Dal${ mozné dé&leni je na rychlou posteditaci (rapid), s minimélnim
tsilim (minimal) a oproti tomu opét plnou (full) posteditaci.

Od roku 2017 je ve svété (v CR od r. 2021) k dispozici norma ISO s ndzvem Prekla-
datelské sluzby — Posteditace vystupti strojového prekladu — Pozadavky. Uplatilovani
této normy neni zdvazné, pokud se k plnéni jejich pozadavkf subjekt (zpravidla
prekladatelsk4 agentura) sdm neptihlési. V normé se rozlisuje posteditace uplna
a zakladni.
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Uplnd posteditace (full MTPE, té7 FMTPE) zahrnuje nasledujici pozadavky tykajici
se ¢innosti posteditora (viz ISO 18587, 2017, 5. 16):

OPEN
ACCESS

a) nebudou pfid4ny ani vynechény %4dné informace;

b) jakykoliv nevhodny obsah bude upraven;

c) v pripadé nesprdvného nebo nejasného vyznamu dojde ke zméné vétné stavby;

d) vystup bude po gramatické, syntaktické a sémantické strdnce spravny;

e) bude dodrzena terminologie klienta a/nebo oborové terminologie;

f) budou uplatiiovdna pravidla pravopisu, interpunkce a uZivni spojovniku;

g) bude pouZit adekvatni styl a budou dodrZeny stylové pokyny, které byly po-
skytnuty klientem;

h) budou dodrZena pravidla form4tovani.

Cilem uplné posteditace je vytvorit vystup, ktery bude k nerozeznani od vystupu pte-
kladu vytvoreného ¢lovékem. Posteditorim se ale v normeé doporucuje, aby vystup SP
zachovali pokud mozno v co nejvétsi mire.

Tzv. zdkladni posteditace® (light MTPE, té% LMTPE) neni v normé zakotvend
v hlavnim normativnim textu, objevuje se aZ v pfilohach, coz implikuje, Ze by méla
byt chidpéna jako okrajovy vykon. Zde se jednd o nésledujici pozadavky (viz ISO 18587,
2017, 5. 18):

a) conejvice vyuZit vystup strojového prekladu;

b) zajistit, Ze nebudou pfidény ani vynechany #4dné informace;

c) korigovat nevhodny obsah;

d) zajistit zménu vétné stavby v pfipadé nespravného nebo nejasného vyznamu.

Nejsou zde tedy obsaZené pozadavky na styl, terminologii, spravnost na gramatické
urovni apod. Koncept zdkladni posteditace je tak z hlediska profesni etiky nedosta-
te¢ny, produkt vznikly zdkladni{ posteditaci totiz kvalitativné neodpovidé plnohod-
notnému prekladu a text by se nemél vydavat za preklad. Aby se zabranilo atribuci
takto nekvalitniho vystupu piekladateli a n4dvazné Gjmé na profesni povésti (,repu-
ta¢ni ijma”“), doporucuje se tyto zakazky neptijimat.

3.1 POSTEDITACNI POSTUPY

V normé se uvadéji tfi kroky." Nejprve se seznamit s vystupem SP a vyhodnotit, zda
je nutné ho preformulovat. Zde se tedy posteditor je§té nezabyva obsahem sdéleni,
ale posoudi, zda viibec preklada¢ funguje dobte, zda jej pijde vyuzit na trovni seg-

10 Preklad normy je v tomto bodé problematicky. Anglicky termin zn{ Light machine transla-
tion post-editing a asociace s nim spojend zahrnuje néco nedokonalého, netiplného, diléi-
ho, jakoby pouze navrzeného, jakysi polotovar. Oproti tomu ¢esky pojem ,zdkladni“ znaci
do jisté miry jiz vyhovujici kvalitativni drovet (napt. zakladn{ vybava automobilu). Autor

tohoto ¢lanku pro LMTPE doporuéuje pouzivat vyraz ,diléi“ nebo ,povrchni® posteditace.
1 VizISO 18587, 2017, s. 13.
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mentu ¢i dokumentu. V druhém kroku posteditor precte zdrojovy segment, seznami
se s jazykovym obsahem a text mu slouZi jako zdroj pro pochopeni vyznamu, inter-
pretuje vychozi sdéleni. Ve tfetim kroku je pak zpracovan cilovy jazykovy obsah, a to
bud za vyuziti SP, anebo — pokud neni strojovy vystup uzite¢ny — posteditor sdé-
leni vyjadri vlastnimi slovy.

Problematicky je postup, béhem néjz by posteditor kontroloval pouze cilovy text
a origindl by Cetl jen v pripadé, Ze v cilovém textu zpozoruje néco potencialné pro-
blematického. Zde by se z v&tsi ¢asti jednalo o jednojazy¢nou posteditaci (viz vyse),
pri¢emz pokud bude cilovy text zahrnovat vynechavky ¢i vyznamové posuny, tento
ledabyly zptsob posteditace nepovede k jejich ndpravé. Posteditor tedy vzdy musi
¢ist origindl, udélat si vlastni predstavu o sdéleni a aZ na zdkladé vlastniho pochopent
textu strojovy translit upravit.’?

3.2 VYMEZEN|{ POSTEDITACE VUCI PREKLADU A REVIZI/KOREKTURE

Pti posteditaci zlistava stranou zajmu samotny prevod mezi vychozim a cilovym tex-
tem, protoZe tento proces je ponechan na prekladaci. Posteditor by vsak tim bedli-
véji mél zkoumat spravnost prelozeného textu oproti origindlu. Vice nez u prekladu
patrné uplatiiuje stylizaéni dovednosti, aby se odlisil od stylu strojem prelozeného
textu, prfipadné aby odvratil natéeni, Ze strojovy text prevzal bez vétSich uprav
(tzv. distanéni postup).

Posteditofi by si méli v§imat nejcastéjsich chyb, kterych se prekladace dopous-
téji, pri¢emz tuto novou kompetenci mizeme oznacit jako uéeni novému, strojovému
jazyku (,,Al-ish“). Postupné si mohou i vypéstovat dovednost tyto chyby predvidat.

Posteditor se musi zabyvat formatem originalu, protoZe ke strojovému prekladu
je zapottebi disponovat editovatelnou verzi zdroje.”® Posteditace a prekladani maji
odlisnou ergonomii, pri posteditaci je vyuZivan jiz vytvoreny text, takze v interakci
s poclitadem je srovnatelné méné zadivan text, avsak vice se pouzivaji klavesy pro
posun kurzoru. Tento jemny opakovany pohyb prsti a ruky pak maze vést ke zdra-
votnim potizim."

3.3 ETIKA POUZITI STROJOVEHO PREKLADACE

Spoleénosti provozujici volné dostupné prekladace jako Pfeklada¢ Google ¢i DeepL

xr sV

se netaji tim, Ze vloZeny text pouzivaji pro dalsi Gcely.” Jestlize posteditor uzaviel

12 K tématu viz déle napt. Zouhar a kol. (2021). Tématem kategorizace tGiprav SP p¥i poste-
ditaci u konkrétntho prekladového sméru (angli¢tina-estina) se zabyvé prace Kopeckd
(2021).

13 U needitovatelnych formatd, jako je sken ¢i needitovatelny soubor pdf, se pouziva auto-
matizovany pfevod do digitélni podoby, zvany OCR (optical character recognition).

14 Bliz§{ pojedndni k tématu viz Svoboda (2018).

15 Srov. Pieklada¢ Google, sekce ,Informace, které shromazdujeme, kdyZz pouzivite nase
sluzby“ na adrese https://policies.google.com/privacy, konzultovano dne 15. 02. 2026. Déle
srov.: ,P¥i pouZivéni nagich bezplatnych sluZeb zad4vejte pouze obsah, které [sic] chcete

3
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se zadavatelem dohodu o dfivérnosti dat (tzv. non-disclosure agreement, NDA), text
nesmi do strojového prekladace vlozit. Ponékud odli$n4 situace nastava u priznané
komeréniho vyuziti téchto néstroji, tedy ve zpoplatnénych verzich.!* V téchto pripa-
dech provozovatel zpravidla zarucuje, Ze vloZend data budou po provedeni poZzado-
vaného ukonu ze systému odstranéna. I toto vyuziti vSak znamena predat text tretf
strané; pokud je tento postup v dohodé NDA zapovézen, nelze vyuZit ani tyto ko-
mercni sluzby. Do budoucna je tedy mozné odhadovat, Ze prekladatelské agentury
si budou vytvaret vlastni prekladace, aby zdkazniktim zajistili plnou ochranu jejich
udaju.

Etické otdzky zde zahrnuji i to, jaké usili posteditor k posteditaci vynaklada, coz
souvisi s odménovanim za tyto sluzby. Zadavatelé si od posteditace ¢asto slibuji, Ze
za ni oproti tradi¢nimu prekladu vynalozi méné finanénich prostredk, a nabizeji za
tuto sluzbu niZsf sazby. Posteditori jsou méné motivovani se posteditaci zabyvat do
hloubky, vystup tedy miZe z hlediska kvality byt méné hodnotny (se viemi dsledky
pro jazykovou kulturu ve spole¢nosti). Profesionalni uzivatel téchto néstroja by se
tedy nemél nechat manipulovat ani strojovym translatem, ani zadavatelem.”

4. DOPAD MODERNICH PREKLADOVYCH TECHNOLOGI{
NA CILOVE JAZYKY SP

Reflexe tykajici se dopadt novych technologif z oblasti strojového prekladu na cilovy
jazyk je vhodné zahdjit pripominkou tzv. univerzdlii v prekladu. Jedna se o translato-
logickou kategorii pouzivanou k popisu toho, zda, poptripadé v jaké mire preklady
obecné vykazujf odlisné charakteristiky ve srovnani s pivodnim, neodvozenym ko-
munikitem v daném jazyce.'®

V ¢eském prostredi se problematikou charakteristickych jevt v prekladu zaby-
val mj. zakladatel ¢eské/Ceskoslovenské teorie prekladu Jiti Levy. Ve své praci Uméni
prekladu uvadi, Ze , prelozeny text se obvykle pozna podle vysoké frekvence uréitych
vazeb, které se v ¢estiné citf sice jako gramaticky i stylisticky spravné, ale prece jen
trochu umélé“ (Levy, 1983, s. 74n). Jejich prikladem miiZe byt naduZivani vztaznych
vét ¢i vazby s predlozkou s. Diivodem pro takova stereotypni feSeni byva pohodlnost
prekladateld, ti se tak priklanéji k ekvivalentu, ktery jim prijde nejsndze na mysl,

prevést do nasich sluzeb®, sekce ,3. Texty, preklady a zlepsen{ — Prekladal DeepL / DeepL
Write (bezplatnd verze)“ na adrese https://www.deepl.com/cs/privacy, konzultovédno dne
15. 02. 2026.

16 Na tomto misté dodejme, Ze integrace SP do néstroji CAT je zpravidla moZnd pouze s vy-
uzitim zpoplatnéné verze sluzby SP.

17 Otazky pracovniho postupu, vymezeni posteditace viiéi prekladu a revizi ¢i korektute
anebo etické aspekty pouziti SP jsou dnes soucésti vjuky prekladu ve specializovanych
univerzitnich pracovistich, napt. v Ustavu translatologie Filozofické fakulty Univerzity
Karlovy. BliZe ke vzdé&lavacimu aspektu v této oblasti viz Svoboda a Schwarz (2024).

18 Kategorie univerzalif v prekladu se mtze tykat konkrétni jazykové dvojice, ale i prekladu
jako obecného jevu bez ohledu na jazyk.
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déle pak ,femeslnd manyra“® a celkové tendence k intelektualizaci (zlogi¢tovani,
syntakticka &i vyznamové explicitace) &i nivelizaci (stylistické ochuzenf), srov. tam-
téz. Levy tyto jevy nejen konstatuje na zdkladé svych vyzkum?u, pozorovani a vyuky
prekladu, ale jeho citovana kniha ma byt i podkladem pro to, aby prekladatelé svou
¢innost reflektovali a uvedenych nedostatkd se vyvarovali.

Levy v této souvislosti dale hovori o nesoumérnosti jazyka originélu a prekladu;
tu lze graficky zndzornit nasledujicim zptisobem:

B A
jazyk originalu
ekvivalenty i
(latentn{ hodnoty)
(kompenzace) jazyk prekladu

O,
OBRAZEK 3. Nesoumérnost jazyka origindlu a prekladu, zpracovano na zdkladé pojednani in Levy,
1983, s. 69.

Jazykové prostredky jazyka origindlu jsou v diagramu vyobrazeny v horni ¢asti
(oranZové), jazykové prostiedky jazyka prekladu pak v ¢4sti dolni (zelen&). Ekviva-
lenty obou jazykl se nepfekryvaji plng, ale jen do jisté miry (vysek A). Zbytek jsou
prostiedky (B), jez v cilovém jazyce chybi, a proto je pr¥ekladatelé museji v prekladu
kompenzovat. Pak ale existuji i prostfedky, které ma jazyk prekladu navic (vysek C),
a prekladatelé by si téchto hodnot méli byt védomi a méli by je cilené pouzivat. Pokud
tak ne¢ini, bude jejich jazyk zplostély a ndpadné odli$ny od bézného jazykového tzu.

Tématu specifik prekladového jazyka, konkrétné cestiny, se vénuje prace Chlum-
ské (2017). Ve svém korpusové zaloZzeném vyzkumu autorka porovnavala jazykové
jevy reprezentované v paralelnim (ptekladovém) korpusu® s jevy zastoupenymi
v korpusu textd, které prekladem nevznikly, byly tedy sepsany ptivodné v ¢eském ja-
zyce. Chlumska dospéla k zavéru, ze prekladova ¢estina se vyznacuje univerzaliemi,
jako je simplifikace, konvergence ¢i tzv. prominentni vazby.

Simplifikaci se zde rozumi omezenéjsi slovni zdsoba?, konvergence znamena
mensi jazykovou riznost (nad rdémec simplifikace).” Pokud jde o prominentni vazby
v prekladové cesting, jednd se o vyrazy, které se v pivodni ¢estiné nevyskytuji zda-
leka tak &asto (napt.: to je v porddku, ze viech sil se ..., pro viechno na svété, drzet jazyk
za zuby).

19 Jednd se o vyraz citovany J. Levym.

20 Korpus zahrnujici translaty je nazvany Jerome a zahrnuje vice neZ polovinu textd vznik-
lych prekladem z angli¢tiny.

21 Nejfrekventovanéjsi jazykové prostfedky v korpusu prekladovych textd se ve srovnani
s neprekladovou Cestinou vyskytovaly vyrazné ¢astéji.

22 Patff sem délka vét prekladového textu v porovndni s origindlem, slovesa a jejich grama-
tické charakteristiky, napt. slovesa v minulém a pfitomném ¢ase, tvary infinitivu.
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S timto teoretickym zdzemim (pfekladové univerzalie) lze nyni zamé&¥it pozor-
nost na oblast univerz4lii v oblasti MTPE. Na jazykové dvojici nezahrnujici ¢estinu
provedl smérodatny vyzkum Antonio Toral (2019). Toral se zabyval tim, zda bychom
u jazyka, ktery je vysledkem posteditace, nasli n&jaké charakteristické rysy (,post-
-editese”, ,posteditorstina“). Posteditortim zad4val riizné texty v nékolika jazycich
s pozadavkem, aby provedli uplnou posteditaci, a vénoval se otdzce, jestli rysy obecné
charakteristické pro prekladové texty néjak souviseji s charakteristickymi rysy textti
posteditovanych.

Dospél k zavéru, Ze posteditovany jazyk se vyznacuje mensi lexikalni variantnosti
(uzsi vybér slov, lexikum je méné& napadité), na tirovni vétné stavby se postedito-
vané texty vice bliz{ textu zdrojovému, pricem? k interferencim dochazi i na jinych
rovindch neZ na roviné syntaktické, napf. na roviné gramatické. Zkouma4 variant-
nost slovnich druhi a zjistuje, Ze u posteditovanych textd je nizsf nez u prekladi
vyhotovenych ¢lovékem. Toral tedy dochazi k zavéru, Ze lze hovorit o tendenci, kdy
posteditofi preferuji ta fesent, kterd jim nabiz{ SP (tzv. MT priming), a méné p¥ich4-
zeji s vlastnimi ndpady a variantami. Na zakladé vysledkt vyzkumu lze podle autora
dovodit, Ze jazyk text vzniklych posteditaci vykazuje tendenci k zesilovani prvka
typickych pro jazyk textd vzniklych tradiénim prekladem.?

Nyni navdZeme na myslenky Jit{ho Levého prezentované v uvodu k této ¢asti
a roz3ifime je smérem k posteditaci a estin&. Vyjdeme-li z p¥edpokladu (viz vyse),
ze v posteditované cestiné dochazi k zesileni nesvart cestiny prekladové, 1ze vyse
uvedenou grafickou reprezentaci upravit nasledujicim zptsobem:

B | A |
jazyk originalu i i ____________

o : |

] ' ekvivalent !
E) ! y ! (latentni hodnoty)
&  (kompenzace) jazyk prekladu i

8 | > c
% ! ekvivalenty :

% i (latentni hodnoty)

&  (kompenzace) jazyk posteditovanych textil ;

C

OBRAZEK 4. Nesoumérnost jazyka origindlu a prekladu pti zohlednéni posteditace

U posteditaéni tirovné (doln{ linie, mod¥e) se jazyk z hlediska variability zplo$-
tuje (sniZuje se polet rliznych ekvivalentd, srov. §ipku mezi pomezimi A/C v ro-
viné jazyka prekladového a obdobnym, doleva posunutym pomezim v oblasti jazyka
posteditovaného) a frekvence vyuZitych ekvivalentd se zvy3uje. Posteditoti tedy
patrné maji tendenci nezasahovat do vystupt ze SP a nepfichazeji s tolika vlast-
nimi feSenimi. Disledkem miZe byt, Ze pokud takto posteditované pivodné stro-

23 ,Post-editese ... can be thought of as an exacerbated translationese” (Toral, 2019, s. 280).
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jové generované texty budou stale ¢astéji zasahovat do vefejného prostoru, celkové
bohatstvi &estiny se bude zmengovat (rovina reprezentujici hodnoty posteditova-
ného jazyka m4 kratsi dosah). Ukolem kvalitnich posteditord tak nutné musi byt
nespokojovat se s vystupy ze strojovych prekladacd, nybrz aktivné rozsitovat spek-
trum jazykovych ekvivalentl a hodnot, jinymi slovy dopomoci posteditované ces-
tiné k jeji expanzi.

5. SHRNUTI A VYHLED DO BUDOUCNA

V tomto ¢lanku jsme se vénovali dostupnym technologickym feSenim v oblasti neli-
terdrniho prekladu, zejména nastrojim CAT a SP. V ¢lanku se déle pojedndvi o vy-
hodéch a rizicich SP, vztahu genAl k prekladu, o postupech a dovednostech, které by
si mél osvojit posteditor, a o tom, jak se tyto postupy a dovednosti lisi od téch prekla-
datelskych.

SP zahrnuje systémy, které poté, co uZivatel vlozi zdrojovy text a zad4 potfebné
parametry (napt. volba cilového jazyka), samo¢inné generuji translat. Posteditace
SP je pak postup, béhem néjZ posteditor upravuje strojové generovany translat. SP
a jeho posteditace jsou specifické sluzby, které jsou odlisné od prekladu vyhotove-
ného ¢lovékem. Vzhledem k tomu, Ze strojové prekladace se dopoustéji zdsadnich
chyb, je nutnd kontrola vystupt ze SP. Posteditace SP mé v ur¢itych kontextech své
opodstatnéni, avSak je potteba ji podstatné odlisit od vykonu prekladatele.

Pro praxi posteditace lze (v ndvaznosti na normu ISO 18587) uvést nésledujici po-
znatky: Posteditor zajistuje, aby v cilovém textu oproti originalu nedochazelo k adi-
cim (p¥id4ni) & vynechavkadm na irovni sémantiky, upravuje syntax, je-li to nutné
z obsahového hlediska, dba na spravnost textu po strance sémantické, syntaktické
i gramatické, vcetné dodrzovani pravidel pravopisu a pravidel interpunkénich, po-
pripadé typografickych, dba na pouziti adekvatniho stylu, dodrzuje oborovou termi-
nologii a zohlednuje spravné formatovani textu.

Lepsi obezndmenost se specifiky posteditace je predpokladem k pfijimén{ infor-
movanych rozhodnuti, coZ v oblasti posteditace mtze v disledku mit dopady i na
jazykovou kulturu cilového jazyka.

V budoucnu lze oéekéavat rozsifovani vlivu genAl v oblasti feSeni SP a jeji zapo-
jovadni napt. do tzv. (polo)automatické posteditace. Funkce genAl se budou déle in-
tegrovat do néstroji CAT s cilem navySovat miru automatizace v tomto oboru. Dvoj-
jazy¢nd posteditace bude i v budoucnu nezbytna u prekladi zdsadniho vyznamu.
U textd, kde strojové zpracovani neni mo#né z divodu profesni etiky (dfivérnost dat)
¢i slozitého formatovani anebo se ukaze jako neuzite¢né kvili nedostateéné kvalita-
tivni drovni strojového translétu (napt. u kreativnich textt), bude nadale nepostra-
datelny preklad.?

24 V puvodnim vyznamu toho slova, tedy preklad vyhotoveny ¢lovékem.
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